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Transformaciones socioterritoriales y demogréficagn areas irrigadas de los Valles
Calchaquies durante el siglo XXI
Jorge Luis Morandi. EEA INTA Famaill&orandi.jorge@inta.gob.ar

Rodolfo CruzUniversidad Nacional de Catamaroadolfodcruz@yahoo.com.ar

Resumen

La atencion en las transformaciones socioterriesiy en menor medida en las demogréficas
sucedidas en el siglo XXI en la Region de los \&llalchaquies, se vincula por un lado, a
desarrollos tedricos que permiten lecturas noveddsshre el cambio agrario y rural en espacios
geograficos extrapampeanos. En particular, eniéglag ciertas problematicas locales como la
modificacion de la estructura agraria preexistenée;particular expansiéon de la frontera
agropecuaria en zonas de riego y junto con elllmt@avacion tecnolégica; la revalorizacion
productiva y agroalimentaria del terrufio; la reoigacion de procesos laborales y productivos
mediante cambios en la gestion empresarial; lasvamiones institucionales en las politicas
publicas; los discursos sobre la modernizaciorgolmpetitividad y la integracion a mercados
dinamicos; la revalorizacion del espacio rural gipde usos y funciones no agrarias (turismo y
segundas residencias, en especial); las caraic@sisjue adopta la pluriactividad; la emergencia
y consolidacion de las comunidades de pueblosnarigis; las disputas por la apropiacion de los
recursos naturales; las integraciones rururbanasleceras municipales, pueblos y parajes del
fondo de Valle; y los nuevos movimientos poblaciesaPor otro lado, el merodeo reflexivo
exploratorio de los Valles Calchaquies incluye sapj@a dinamica territorial recorrida. En buena
medida, porque la clasica imagen de los Valles cespacio cultural y agrario de productos
regionales artesanales y productos comercialesotigie campesinos o terratenientes de zonas
aridas y semiéaridas andinas, fue reemplazada paot®s agrarios y rurales todavia difusos en
cuanto a su definicibn hegemaonica. El rol clave hadenido la dinamica socioterritorial en la
modificacion de la estructura agraria y de losttmios en los Gltimos veinticinco afios, provoco
una mixtura de territorialidades, de asimetrias,pdiridades y de conflictos que requieren

reflexion e interpretacion.



1. Introduccion
Pocas regiones en la Argentina presentan un paeajeterritorial tan complejo como el de los
Valles Calchaquies (en adelante “los Valles”). Ganiaciones segun las zonas, la estructura
agraria esta marcada todavia por la presencia geolfuccion campesina y artesanal, y por
relaciones sociales de caracter comunitario qudueioman en permanente tension con el
desarrollo capitalista agrario y no agrario quefaima constante y creciente, erosiona las bases
productivas y socioculturales. Las transformacigosoterritoriales mas importantes registradas
durante este siglo y finales de la centuria anteestan relacionadas al desarrollo del capital en
el agro, el paisaje, la tierra y otros recursosinaéds (el agro-negocio vitivinicola; el desarrollo
turistico; los emprendimientos inmobiliarios; yr@neria extractivista), asi como a diferentes
instrumentos de politica publica. Ademas de madgiifla dinamica de la estructura agraria, esas
transformaciones generan conflictos por el acdasdisponibilidad y la mercantilizacion de los
territorios, los recursos naturales, la tierra aptitud agricola, la ruralidad y las identidades. E
el mismo sentido corren las consecuencias soldetetioro del medio ambiente y los cambios
en las tramas sociales, politicas, laborales, éasidles e identitarias locales.
Frente esta problematica, la ponencia se propoakzanla dinamica de las transformaciones
socioterritoriales y socioeconémicas ocurridasosnMalles durante el siglo XXI, como resultado
de procesos recientes de penetracion/acumulaciooagéal que impactan sobre la estructura
agraria, los lugares vividos, los usos y funciodek suelo, y la demografia de comunidades
campesinas, pueblos originarios y otras formasadggticultura familiar. Para ello, se presenta
una descripcion de algunos procesos recientesldeza&ion territorial por parte del capital, asi
como de los cambios socioeconomicos, socioterigsiy demograficos generales producidos
por los procesos de acumulacion. Asimismo, se expalgunas acciones y estrategias utilitarias,
discursivas, comunicativas y simbdlicas desarraagdor los pobladores locales para adaptarse
y/o resistir a los efectos de los cambios. Finaleese hace una caracterizacion de los procesos
recientes de creacion y recreacion de la cultula igentidad del campesinado y los pueblos
originarios, asi como de la resignificacién detiterio.

2. Apuntes metodologicos
Esta investigacion exploratoria combina enfoquetodmdgicos macrosociales y microsociales.

Desde los primeros se puso énfasis en la transéddmaspacial y territorial de ciertas zonas de
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los Valles, en procesos de modernizacion y redstamion agricola, minera, turistica e
inmobiliaria, y en la estructura agraria resultaiie cambio, los enfoques metodoldgicos micro-
sociales facilitaron considerar las estrategiasgioaes de los sujetos sociales e institucionales
frente a las dinamicas socioterritoriales. A lasceds de la combinacion de enfoques, el concepto
bisagra fue el de territorio, que se desarrollaleatépite siguiente.

La investigacion efectuada es de base cualitativadisefio flexible abordada como un estudio
de casos, complementando las series estadistgaendiles con datos obtenidos en encuestas y
entrevistas realizadas en estudios reciéniste enfoque cuali-cuantitativo permitié priviag

la perspectiva de los actores sociales, ajustandisis de los cambios en las tramas sociales y
productivas, asi como interpretar la influencia dehtexto sobre éstas. Los estudios de caso
contemplan comunidades campesinas, de pueblosanigs y de otras formas de la agricultura
familiar, asentadas en tres areas de regadio déaltes Calchaquies: a) el valle inferior del rio
Santa Maria (Prov. de Catamarca); b) comunas suyatmmunidades de pueblos originarios de
Amaicha y Colalao (Prov. de Tucuman; y c¢) comungdadampesinas pertenecientes a la CUM
(Comunidades Unidas de Molinos), en el valle deLtiracatao (Prov. de Salta).

Finalmente, las razones por la que tomamos comdadnile analisis a las areas irrigadas se
relacionan, en primer lugar, con la importancia dgla como factor excluyente para la
producciéon y la vida humana: mas del 90% de lagmxh se asienta en el interior o en la
periferia cercana de las areas de riego, 0 en flequeasis abastecidos por vertientes de
regimenes permanentes o estacionales. En segugdg lorque se considera relevante el
conocimiento que las comunidades campesinas eeimagoroducen sobre el aprovechamiento y
el manejo del agua como elemento generador y raptodde la vida. En ese sentido se destaca
también el significado cultural que las comunidaéegsignan a los rios y otros cuerpos de agua
de acuerdo a las visiones cosmoldgicas sobredaidel entre los seres humanos, los animales y
las plantas con los espiritus superiofésta conexion espiritual de las sociedades indfyeoa

el agua ha sido una de las causas generadorasniletos por el aprovechamiento de los

! Proyecto “Caracterizacion de los sistemas de dedos Valles Calchaquies” (Carta Acuerdo FAO FANy

Proyecto Especifico “Dindmica y Prospectiva Teridadd, del Programa Nacional para el desarrollaugtentabilidad de
los territorios, del INTA.
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recursos hidricos, frente a las fuerzas de expiotaexternas que reducen la importancia del
agua a un factor econdémico de produccion y sufoanscion en una simple mercancia.

3. Notas breves sobre el marco conceptual
La investigacion exploratoria efectuada propicia wveflexion inscripta en enfoques criticos del
paradigma del desarrollo, como las teorias delgesarrollo y de los sistemas complejos, a fin
de interpretar las dinamicas socioterritoriales. tearia del post-desarrollo es concebida y
difundida en América Latina, entre otros autores, Axturo Escobar que cuestiona el concepto
de “desarrollo” como una construccion discursivdddeidente que ha operado como mecanismo
de dominacion para la produccién cultural, sociatgndémica del llamado “Tercer Mundo”. La
aplicacion del discurso modernizante del desarrefidos paises dependientes, segin Escobar,
transformo los ambitos rurales y las sociedadespeamas de acuerdo a los conceptos
capitalistas sobre la tierra, la produccion agrgrial trabajo agricola, sin problematizar las
consecuencias de esa modernizacion, como la gubemalizacion de la vida social; la
despolitizacion de los grandes temas; la inserd@las comunidades en los sistemas econdmicos
globales; y la transformacion de las pautas cuéaricales en sintonia con los estandares de la
modernidad (Escobar, 2005). Tras ese cuestionamiehtpost-desarrollo propone una nueva
construccion de estilos de vida basados en la aggration de las culturas vernaculas; una
disminucion de la dependencia de los conocimied&sracionalismo cientifico; el rescate de
experiencias populares que intentan construir @sbiie convivencia mas humanos y
sostenibles; y en la importancia de la praxis denmi@vimientos sociales como fundamento para
crear nuevos discursos y representaciones (ideslogietaforas, lenguajes, premisas), no tan
mediados por la construccion discursiva del deBarcapitalista.
Consideramos que la teoria del post-desarrolloasrical muchos puntos de sinergia con la teoria
de los sistemas complejos (Morin, 2001; Garcia62§0convierte a esta ultima en un marco
tedrico—metodolbgico apropiado para el analisitodgrocesos que construyen y transforman el
territorio. Esta perspectiva intenta superar Igrfrantacion y el reduccionismo del conocimiento
cientifico positivista a través de la transdiscigli Busca integrar los atributos del territorio
(multiescalaridad, multifuncionalidad y multidimémsalidad), no a través del analisis especifico
y erudito de cada componente del sistema, sino antdila interpretacion de las relaciones

causa-efecto entre ellos y de los fendmenos emteigyeauto-organizados, inesperados y no
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controlados desde el entorno, que pueden alte@mabortamiento de todo el sistema y llevar a
la obtencion de resultados no previstos.
El concepto de territorio se toma y recrea desdeelapectiva de la geografia critica y de la
ecologia politica, que lo consideran un espaciolta#e de la trama de relaciones sociales
realizadas historicamente, conjugadas con unacéstauconformada por objetos naturales y
artificiales. Un espacio en permanente construcadonde se registra una diversidad de procesos
productivos, sociales, culturales y politicos gapresentan las acciones, las estrategias y los
proyectos de vida que asumen los sujetos socillasifestaciones que a su vez, conforman
modelos de apropiacion del espacio, la naturaleda s excedentes que determinan distintos
procesos de territorializacion y posicionamientesasd comunidades (territorialidades) frente a la
produccién, distribucion y consumo de los recupsrs la reproduccion de la vida.

4. Descripcion general de los Valles Calchaquies
La region de los Valles se extiende en un primemndr por el valle del rio Santa Maria, desde
Punta de Balasto (Prov. de Catamarca), hasta sfluencia con el rio Calchaqui, en las
proximidades de Cafayate (Prov. de Salta), al n&meun segundo trayecto, el valle sigue aguas
arriba el curso del rio Calchaqui, desde su confii@econ el rio Santa Maria hasta sus nacientes
en la Quebrada de Aguas Negras, en el Departarhanfmma, provincia de Salta. Ambos rios
tienen un régimen hidrico de montafa, con caudalasentrados durante el periodo estival y
aportes exiguos el resto del afio.
El clima de la region es templado seco, con veraabdos, precipitaciones de 200 mm anuales
(concentradas entre diciembre-marzo) y una evapggiacion anual de 700 a 800 mm, lo que
determina un déficit hidrico anual permanente.drapgeratura media anual es de 15 a 16°C, con
maximas medias de 20 a 25°C, maximas absolutae & inviernos rigurosos y secos, con
minimas absolutas de hasta 12°C bajo cero. Conqmolalaciones se encuentran asentadas entre
los 1.600 y 3.500 msnm, las diferencias de altatares el nivel del mar explican la fuerte
variabilidad climatica que se registra en la Reggue junto con las condiciones del relieve y la
exposicion al sol y a los vientos, conforma midroek especificos en los asentamientos
poblacionales. Estas caracteristicas climaticasrid@ian excelentes condiciones agroecoldgicas
para la obtencién de productos con cualidades ol¢pticas reconocidas por los mercados

(aromaticas, frutales y hortalizas). Los sistemaslyictivos constituyen un abanico de modelos
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socioecondmicos de tipo agrario/rural, con predande actividades primarias y con fuerte
presencia de la manufactura artesanal. Al preskEgqrincipales actividades agricolas de renta
se concentran en la produccion fruticola (vid, mogalurazno) y horticola (pimiento para
pimenton, tomate, ajo y cebolla). Entre los culiivde autoconsumo sobresalen los cereales
(maiz, trigo, cebada, avena y quinoa), las legusnferoto, papas y habas) y varias especies
forrajeras (principalmente alfalfa) para la criagd@ado y animales de granja destinados tanto al
autoconsumo como a los mercados locales.
Las tierras de secano no aptas para la producgidcota, se ubican en los faldeos montafiosos,
en el pedemonte y en areas proximas a los caucéss dés, con predominio de vegetacion
arbustiva y pastizales naturales, que sélo pueslentifizadas para la cria extensiva de ganado.

5. El a&mbito de estudio
El &mbito de estudio comprende tres departamergdsed provincias, cuatro municipios, dos
localidades entre 500 y 2.000 habitantes, y nuroerparajes y caserios dispersos, en su mayoria

dentro o circundante a las areas de regadio. Llagob total del area es de 31.261 habitantes.

Tabla 1: Poblacion del area de estudio

Provincia Departamento/Municipio/Comuna Rural N° de
habitantes
Catamarca Departamento Santa Maria 22548

Municipio de Santa Maria (cabecera departamental)
Municipio de San José

Tucuman Departamento Tafi del Valle
Comuna Rural de Amaicha del Valle 2.0p7
Comuna Rural de Colalao del Valle 1.084
Salta Departamento Molinos 5.652

Municipio de Molinos (cabecera departamental)
Municipio de Seclantas
Comunidades del Valle del Luracatao (*) 2.894
TOTALES 31.261
Fuentes: CNPHyV 2010 (INDEC, 2011) y datos relegagloterreno
(*) Esta poblacion se encuentra comprendida eoliéepion total del Departamento Molinos

6. Descripcion socio-territorial de los estudios de

6.1 Areas de riego del valle inferior del rio Saa Maria, provincia de Catamarca
Localizacion, poblacién y organizacion politico-adnmistrativa
El departamento Santa Maria pertenece a la pravidei Catamarca. Limita al norte con la
provincia de Salta, al este con la provincia deufu@n, al oeste con el departamento Belén y al
sur con el de Andalgala, ambos de la provincia aa@arca. De acuerdo al CNPHyV 2010 tiene
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una superficie de 5.796 Kmuna poblacién de 22.548 habitantes y una densigawbgréafica
relativamente baja: 3,89 hab/knEn relacién al Censo de 2001, la poblacién delaBtamento
tuvo una tasa de crecimiento medio interanual @&o02Ja tasa de crecimiento mas baja de los
departamentos del oeste de la provincia (a excemgbcrecimiento negativo de Tinogasta).

El Departamento se divide en dos municipios: Siaga y San José. El primero esta formado
por la ciudad de Santa Maria y las localidades aspichango, Las Mojarras, El Cerrito, Fuerte
Quemado, Ovejeria, El Puesto, Chafarpunco, Medanitoo Huasi, Lampacito y EIl Cajon. El
municipio de San José esta integrado por las taddis de La Loma, Famatanca, San José
Banda, San José Norte, San José Villa, Palo Seasa @e Piedra, La Puntilla, Yapes,
Andalhuala, ElI Desmonte, Punta de Balasto y La Hayaa poblacion se concentra en las dos
cabeceras municipales (Santa Maria y San José)asdacalidades mencionadas; mientras que
la poblacién dispersa se distribuye en una midigad de puestos y parajes ubicados tanto en el
valle de Santa Maria como en el contiguo Valle@gbn. La ciudad de Santa Maria, cabecera
departamental, se encuentra 338 km (por Achera,d&Tucuman); y a 476 km (por Belén) de
la ciudad de Catamarca, la capital provincial.

Dentro del Departamento, el area de estudio serdribe a la subcuenca Este del rio Santa
Maria, denominado también Valle de Yocavil, a utidud media de 1.900 msnm. El sector se
extiende desde Pie de Médano, al sur, hasta laidadade Fuerte Quemado, al norte, en el limite
con la provincia de Tucuman. En el sector, practarate el 95% de la poblacion se asienta en las
areas de riego ubicadas en el fondo del valle guabradas laterales, en una franja discontinua
de 40 km de largo sobre ambas margenes del riohase encuentra atravesada por la RN 40.
Sistemas productivos y dinamicas territoriales re@ntes

La dindmica historica de las transformaciones genitoriales y demogréficas en el Valle de
Santa Maria parece haberse acelerado, como en snoitha regiones del pais, entre finales de la
década de 1980 y comienzos del decenio siguienfmarér de esas fechas se fue consolidando
una estructura agraria y espacial que agrego nugyes sociales como resultado de procesos
de acumulacién/penetracion del capital (denominsaio®ién como procesos de reestructuracion
agricola o ruralidad globalizada), vinculados a ifi&tiones macroeconémicas e institucionales
y condiciones socioecondmicas locales. De formalltdmea, en ese periodo y hasta el presente,

se fue atenuando la importancia productiva y salgdh produccion familiar campesina.
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Buena parte de los cambios resultan de la conveigerplicativa de varios fendmenos entre los
que destacan la crisis de producciones comeraalesteristicas de la zona (primero el tomate,
luego el pimiento para pimenton) y el auge de giragducciones comerciales locales (el nogal y
la vid). A ello se suma la desaparicion casi cotapliel trabajo migrante transitorio asalariado en
la zafra y los ingenios azucareros tucumanos; ¢dupdizacion del minifundio, parvifundio o
microfundio en explotaciones familiares campesiygsto con ello una fuerte heterogeneidad
de situaciones socioeconomicas; los cambios eméamica poblacional; la resignificacion de la
cultura y la identidad; la fuerte presencia delaBst(municipal, provincial y nacional) en la
composicion del mercado laboral local; y los emgimaientos instalados a partir de los
beneficios de la Ley N° 22.021 y su modificatorta7D2 de diferimiento impositivo y exencion
de impuestos nacionales para las actividades agrapas (por lo general capitales de origen
extraprovincial y sin trayectoria agraria). També&ie sumar como contribucién transformativa,
el aporte directo de capitales genuinos a la pr@docagricola, asi como el ingreso de salarios
producto del empleo de habitantes locales en lanmairextractivista (Minera Alumbrera).

En relacién a la produccion agropecuaria, si biers@ observa en el valle un cambio en las
vocaciones productivas, si hubo modificacionesaamportancia relativa de ciertos productos en
la estructura productiva general, en las cantidpdeducidas y en el tipo social agrario productor
que dinamiza la economia comercial. El peso socit@unico de la produccion de pequefos y
medianos productores familiares se fue diluyendel éiempo, tanto como el nimero de fincas y
productores. Ello se observa en el cultivo emblanate explotaciones campesinas, el pimiento
para pimentdn, cuya produccién y area cultivadaanenermando de forma significativa.

De acuerdo a informacion del afio 2013 (Sosa @04K) se estimaba que habia en el valle cerca
de 197 hectareas cultivadas con pimiento para péneruando los registros de los Censos
Nacionales Agropecuarios (en adelante CNA) antesiar esa fecha indicaban: 506 hectareas en
el afio 1988; 254 hectareas en el afio 2002; y 2dtareas en el Gltimo registro censal del afio
2008 (Fernandez Gorgolas, 2014). Para el caso pi@dccion frutihorticola mercantil (tomate,
chaucha, papa, cebolla y duraznos) la crisis fmenads grave, comparado con la produccién que
registraba el valle a finales de la década de {9@ééran, 1979). Al presente, casi toda la verdura
fresca que se consume en Santa Maria proviene e y Salta, mientras que la fruticultura

se restringe al autoconsumo y a pequefios vifiedosaleriolla y torrontés.
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La actualidad del sector agropecuario local indjga predominan, en orden de importancia, tres
cultivos comerciales: la vid, los nogales y el @no para pimenton. El altimo de ellos, continua
siendo monopolizado por productores familiares apitalizados y capitalizados, en sistemas
productivos no puros, sino que combinan cultivosadées, frutales, pasturas y ganaderia menor
con destinos mercantiles cada vez mas exiguogmmtes monetarios y al autoconsumo; mas la
sumatoria de ingresos extraprediales. No obstastee gresencia de productores familiares, es
necesario destacar dos cuestiones adicionalesednacion relativa de explotaciones (abandono
de la actividad productiva) no tan marcada en lomds censos agropecuarios, conjugado con
variaciones significativas inter-estratos. Entr€CBIA 1988 y el CNA 2008, se incrementan las
explotaciones hasta 5 hectareas y decrecen lastagiohes comprendidas entre 5,1-10 y 10,1-
25 hectéreas (Fernandez Gorgolas, 2014). Cambitws enecanismos de herencia y subdivision
de la tierra manifestan del fenémeno de “parvifaadion”o “microfundizacion” que, sumado a
los rendimientos decrecientes y al incremento dsulzerficie apta no cultivada, acentdan la
vulnerabilidad de los pequefios y medianos prodest@miliares.

En cuanto a la dominancia de la producciéon de vidigz, es resultado de: la expansion de la
agricultura empresarial instalada a partir de lzadéa de 1990 en el marco de las facilidades que
otorgaron las leyes de diferimiento y exencion igifdea; ciertas reconversiones productivas y
de gestion de productores y explotaciones famdiaepitalizadas que sumaron recursos propios
y recursos de politicas planificadas de desaregjlmpecuario (programas y proyectos); y, en los
altimos tiempos, de capitales genuinos de empresao radicados en Santa Maria que compran
pequefas y medianas fincas, en el fondo de vale las quebradas laterales, para la instalacion
de plantaciones intensivas de nogales, vifiedoslgdas.

Asimismo, otros cultivos difundidos en el Valle 8anta Maria son el comino, los frutales, la
alfalfa para pastoreo y fardos, el maiz y la cepeadgo destino es el autoconsumo o el mercado
local, con excepcién del comino. En ganaderia tigréevancia las producciones vacuna, ovina
y caprina (leche, lana y carne) para el mercadal.l&s importante destacar que las dos ultimas
actividades se hacen a campo con pasturas naiusales el caso del diferimeinto Cabramarca
(tambo caprino) que alimenta a sus cabras connaastugadas.

La consecuencia palpable de estas dinamicas soitmiales agrarias y no agrarias es la nueva

geografia de espacios, territorios y poderes queglpmomento, como construccion intelectual y
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como fendmeno concreto, encuentra mas perplejidadeslas que exdmenes y comprensiones
acabadas. En este sentido, la percepcion, la imagenhfundamentos de la territorialidad tipica
en desarticulacion parecerian ser tan evidentes tasrasimetrias territoriales emergentes.

6.2 Areas de riego de las comunas rurales y comunidasiéndigenas de Amaicha del

Valle y Colalao del Valle, provincia de Tucuman

Localizacion, poblacién y organizacion politico-adnmistrativa
Las areas de estudio se encuentran localizadasdapa&tamento Tafi del Valle, ubicado en el
noroeste de la provincia de Tucuman. El Departamntahe, de acuerdo al CNPHyV de 2010,
una poblacién de 15.035 habitantes, una exterd®6B.741 krfiy cuatro divisiones politico-
administrativas: el municipio de Tafi del Vallegslcomunas rurales de El Mollar, Amaicha del
Valle y Colalao del Valle. Los casos de estudio p@nden a las comunas rurales de Amaicha y
Colalao, que suman una superficie de 1.440 (§2% del total departamental), concentran 3.601
habitantes (20% del total del departamento) y poseea densidad poblacional de 2,5
habitantes/krh Todos los habitantes del &rea de estudio peeanada categoria de poblacién
rural. Un 43% de la misma se encuentra concentadas villas que fungen como cabeceras
comunales (Amaicha y Colalao) y el resto en loealés$, parajes y caserios dispersos.
La Comuna rural de Amaicha del Valle tiene su ssdk villa del mismo nombre, ubicada a una
altitud media de 2.000 msnm. Sus centros pobladisimportantes son la villa de Amaicha y
las localidades de Los Zazos y Ampimpa, que conmemhas del 80% de la poblacion comunal.
El resto de la poblacion esta distribuida en nusesgarajes tales como Los Cardones, Salas, El
Sauzal, El Tio, La Fronterita, Encalilla, Tio Puycdayasmayo, entre otros.
La Comuna rural de Colalao del Valle tiene su sd&a villa del mismo nombre, ubicada a una
altitud media de 1.662 msnm. Su centro poblado img®rtante es la villa de Colalao que
concentra el 61% de la poblacion comunal. El 39%tarde se distribuye en los parajes de El
Bafiado, Quilmes, Anjuana, Vaqueria, Talapazo, Qaltey El Pichao y EI Arbolar, entre otros.
Tanto en Amaicha como en Colalao, la jurisdicciérritorial de las Comunas Rurales que
corresponde a la division politico—administratieala Provincia, se superpone en mayor 0 menor
medida con los territorios de dos comunidades emg: la Comunidad Indigena de Amaicha del
Valle (CIAV) y la Comunidad India de Quilmes (CIQ3dmbas Comunidades ejercen sobre sus

tierras ciertos derechos de gestidn territoriabmecidos legalmente a los pueblos originarios, o
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cual suele provocar conflictos con las Comunas IBsyr&n especial en la ejecucion de politicas
territoriales de desarrollo agricola, manejo dejoiy abastecimiento de agua.

Sistemas productivos

Se realiz6 un analisis primario a partir del CNA2QINDEC, 2003), tomando las fracciones
censales 1 y 3 del Departamento de Tafi del Valle cprresponden casi exactamente a las
Comunas de Colalao y Amaicha respectivamente. danplementar y actualizar estos datos, se
analizaron los datos de encuestascientes y se realizaron entrevistas a infornsacaificados.

A partir de ese andlisis, se identificaron seis ehmgl productivos, mediante variables como
superficie total, superficie con riego, uso dellsuexistencias ganaderas y composicion del
trabajo agrario.

Modelo 1 — Fincas sin actividad agropecuaria.Son 53 EAPs que representan alrededor del
20% del total. Son predios sin disponibilidad d=goi, en los que no se realiza ningun tipo de
produccién agricola ni pecuaria. En su mayoriassmplemente lugares de residencia, aunque en
algunas de ellas se realizan actividades de eleibarartesanal de productos derivados de la
agricultura y de la cria de animales (quesos, dufcetas secas, hilados, etc). Casi la totalidad d
los pobladores que pertenecen a este Modelo teusefuentes de ingreso fuera del predio.
Modelo 2—-Pequefios productores ganaderos de secai@on 12 EAPs que representan el 4,5%
del total. Son predios sin disponibilidad de riego,los que se realiza la cria de animales en
pastizales naturales y areas de monte arbustivicedtran en total 1.172 cabezas predominando
el ganado ovino. En la zona de alta montafa estegistica la trashumancia estacional de la
familia campesina para la cria y engorde del ganlslés de la mitad de los productores de este
Modelo tienen sus fuentes de ingreso fuera deli@reatincipalmente como trabajadores
transitorios en fincas de la zona.

Modelo 3 - Pequerios productores de frutaleSon 32 EAPs (12% del total). Su Unica actividad
agricola consiste en la produccion de frutalessbldrata de producciones comerciales, sino de
pequefas quintas con superficies entre 0,05 y dldrdadas con frutales (principalmente tuna,

vid, durazno y membrillo). Casi en su totalidad sestinados al autoconsumo o la elaboracion

2 Encuestas realizadas por el Proyecto FAO — PROSAF/ARG/017) en los sistemas de riego Ampimpa il y

Quilmes; y entrevistas a productores de Los Za&zokslao del Valle y El Pichao en el marco de las/Eetos “Caracterizacion de los
sistemas de riego de los Valles Calchaquies” §Caduerdo FAO-INTA) y “Dinamica y Prospectiva des [®erritorios”, del
Programa Nacional para el desarrollo y sustendabilde los territorios, del INTA.
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de dulces y alcoholes. Son pequefios montes fr{eé® 5 y 40 plantas) que no reciben ningun
tipo de manejo agronémico ni representan la praidiygente de ingreso para estas familias.
Modelo 3 — Pequefios productores fruticolas con cria de ganadiwino. Son 104 EAPs (39%
del total). Representa a las fincas con superfergse 0,5 y 5 ha y un promedio de 2,3 ha, que
realizan actividad fruticola bajo riego en pequebiaporciones, con fines de autoconsumo y/o
de venta de la produccién. Es el Modelo que tiereernayor proporcion de superficie bajo riego
(70% de la superficie total). Disponen de mas &éb4le la superficie cultivada con durazneros,
vides, nogales, membrillos y tunas. Se cultivaeales para el autoconsumo (22% del area bajo
riego) y forrajes como alfalfa y cebada 20% deupesficie). La produccion horticola es de
escasa significacion y se destina al autoconsuras.existencias ganaderas suman un total de
2.460 cabezas, predominando ampliamente el ganado.dJn 88% de las fincas disponen de
viviendas, donde residen 4,2 personas/familia.titosres trabajan mayoritariamente en la finca,
pero los ingresos de la actividad agropecuaria,ceomplementados por los obtenidos por otros
miembros de la familia en empleos extra-predidbraporales o permanentes.

Modelo 4 — Pequefios productores de cereales y fojga. Son 29 EAPs (11% del total), con
superficies totales entre 5-10 ha y un promedi@,8eha. Disponen de un area bajo riego de 113
ha, que equivale al 54% de toda la superficie. iRaal actividad agricola bajo riego con
predominio de cereales y forrajeras (66% de larfigpecultivada), cuya produccion se destina
principalmente al mercado y en menor medida alcamsumo. Los frutales ocupan un 27% de la
superficie cultivada. La produccion horticola tieoemo destino el autoconsumo y no es
significativa. La produccion pecuaria (1,130 caBgzammplementa los ingresos familiares, pero
no tiene la misma significacion que para el ModIldodas las fincas disponen de por lo menos
una vivienda familia. Residen en total 98 persar@s un promedio de 3,4 personas/vivienda.
Los productores generan sus ingresos mayoritari@ntknla actividad agropecuaria, pero en casi
todas las familias tienen por lo menos uno dergiegliantes que trabaja fuera del predio.

Modelo 5 — Pequefios productores diversificados y mi@namente tecnificadosSon 32 EAPs
(12% del total), con superficies totales entre @0-fa, pero con superficies cultivadas bajo riego
gue oscilan entre 3y 28 ha. Disponen de un areaiego de 210 ha, equivalente sélo al 21% de
la superficie total. La actividad agricola bajogdecombina cereales (35% de la superficie

cultivada), con frutales (29%), forrajeras (20%Mhartalizas (12%). La produccion tiene como
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destino principal el mercado y en forma secundaraaitoconsumo. Se diferencia de los Modelos
anteriores por el grado de tecnificacion relatieala produccién, con una proporcion del area
cultivada del 20 al 45%, en la que se aplican t&de raleo de frutos; injerto de variedades
mejoradas; control biolégico de plagas; uso delnaborganico; y utilizacion de herbicidas.
También es el Modelo que dispone de una mayor fcipede riego tecnificado, que alcanza al
35% del area cultivada. Estas condiciones genexaegos de diferenciacion social, que aun en
situaciones precarias de equipamiento productiwte ycarencia de capital circulante, pueden
representar la consolidacion de una categoria dgwesinos medios. La produccion pecuaria
complementa los ingresos familiares, pero sin ingmmia proporcional respecto a la superficie
disponible.

Modelo 6 — Tierras comunalesSon 3 EAPs que suman un total de 23.800 haa&ede tierras

de secano (faldeos montafiosos y bolsones serranaaante arbustivo degradado), sin ninguna
aptitud agricola y sélo aptas para uso limitadteesria extensiva de ganado menor. Estas tierras
pertenecen a las Comunidades Indigenas de AmaideaQuilmes, cuyos érganos de gobierno
regulan el acceso a dichas tierras, sea para gastapporarios o para puestos ganaderos de cria,
destinados a campesinos que no tienen accesdiertas de regadio.

Transformaciones y dindmicas territoriales reciente

Como se dijo, la organizacién politico—administratide la Provincia (las Comunas), se
encuentra superpuesta con la estructura orgarazagivas Comunidades Indigenas de Amaicha y
Quilmes. Los comuneros acceden a la tierra pooadicion de tales, a través de una orden de
posesion emitida por el Cacique y el Consejo deighws. La concesion que recibe cada
comunero puede heredarse, pero no puede venderseapnarse, por lo cual la tierra, no
constituye una mercancia, sino un medio de vidagpeduccién familiar y de identidad. Esto
implica, que no existe un mercado de tierras, Enasignacion de parcelas usos residenciales,
comerciales o de servicfbsSin embargo, en la practica, aunque la compresté permitida ni
por la legislacion provincial ni por los estatutds las Comunidades, existen comuneros que
ceden el derecho de posesién a un tercero a catehilinero u otras formas de remuneracion.

Actualmente, del total de comuneros regantes, & &Xedid a la tierra por su condicion de tal,

3 Las tierras agricolas bajo riego tienen una diggetotal de apenas 400 ha y son de antiguaamap, por lo cual las

nuevas concesiones que otorga la Comunidad sergreuéuera de los perimetros irrigados y no sdasgpara la agricultura.
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un 25% por herencia; un 13% en parte por comuneroparte por herencia; y el 9% restante por
compra del derecho de pose$ion

Estas particularidades en la estructura agrariabgjals del territorio sumadas a los rasgos
identitarios, configuran la presencia de relacics@sales de caracter comunitario que se recrean
en tension con la penetracion del capitalismo. &n dltimos veinte afios estas zonas que
histéricamente fueron vistas como marginales depl@Eesos mas intensivos de desarrollo,
modificaron su atractividad. El capital comenzdislumbrar la posibilidad de apropiarse de
recursos naturales hasta entonces poco explotados los minerales, el agua y las tierras; y de
transformar en mercancias bienes intangibles palmwizados como el paisaje y la cultura local.
Esto origind la intrusion de actores externos (esimmes mineras; corporaciones empresariales
vitivinicolas; turismo a gran escala; y especuladidmobiliaria), con el fin de apropiarse de
porciones del territorio. Las consecuencias de segimcesos han sido los desalojos de
campesinos y moradores y de represion de los mentos sociales de base local.

Estrategias locales de afirmacioén discursiva, cultal e identitaria

Frente a estas situaciones, las comunidades iratiggncampesinas de Amaicha y Colalao
desarrollan estrategias de adaptacion y resistdrasaprimeras aprovechan las oportunidades de
la accion estatal (planes de promocion social, necioniento de derechos de los pueblos
originarios, construccion de obra publica, entreog)t y del desarrollo capitalista (regalias
mineras, emprendimientos turisticos y agropecuariegocio inmobiliario). Las estrategias de
resistencia buscan contrarrestar las amenazatesairollo capitalista a traves de distintas vias,
como la movilizacién social, la participacion piglity las demandas judiciales.

Estos procesos influenciaron la conformacion desldgetividades colectivas, principalmente en
lo referente a la relacion del ser humano con lkafdieza, a la identidad y gobernanza territorial,
con el proposito de explorar posibilidades de goirstina voluntad colectiva para la defensa del
territorio. La vision que las comunidades indigelyagsampesinas han construido sobre el
territorio, asi como las bases normativas y mdésique la sustentan, han generado condiciones
para el fortalecimiento de una organizacion sogig se basa en principios de solidaridad y

reciprocidad. En ese contexto se inscribe la comidm del Buen Vivir $umak kawsgy

4 Datos tomados de la encuesta realizada por g¢&mFAO — PROSAP (UTF/ARG/017) en los sistemased®

Ampimpa — El Tio (Comunidad Indigena de Amaichadle) y de Quilmes (Comunidad India de Quilmes).
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adoptada como proyecto politico de desarrollo steiée de la Comunidad Indigena de Amaicha
del Valle y anclada en las potencias sociales cdamas. Asimismo, se observa que hay
discursos identitarios y practicas sociales teridgera recrear y multiplicar los territorios
posibles. Esas dinAmicas de territorializacion gstmctoras de nuevas territorialidades (Porto-
Goncgalves, 2008), involucran a grupos sociales iasygomo los comuneros no residentes,
campesinos y no campesinos, indigenas y no indgesabalternos y dominantes,
gubernamentales y no gubernamentales. Un congldmesacial heterogéneo, con historias
particulares, cosmovisiones diversas y relaciomebl@maticas y conflictivas. Es una variada
combinatoria de estrategias de vida y de reprodadeimiliar basadas la construccion de redes
de interaccién que van mas alla de parcela cangpesimo unidad de produccién, consumo y
reproduccion biologica. Son redes que desarrokdaciones de reciprocidad, apadrinamiento,
intermediacion, aprendizaje, integracion y segnoma
6.3 Areas de riego de las comunidades campesinas ripeecientes a la CUM
(Comunidades Unidas de Molinos), provincia de Salta
Localizacion, poblacién y organizacion politico-adnmistrativa
Estas comunidades se localizan en la cuenca detrazatao, que se extiende en el centro-oeste
de la provincia de Salta, desde las nacientesia@el mismo nombre, al norte, hasta su unién
con el rio Humanao, al sur. Se relevaron 10 sigtedeariego: Laguna; Aguadita; Refugio —
Cuchiyaco; Cieneguillas; Patapampa; Cabreria; Gharduena Esperanza; La Sala; y Alumbre
- Condorhuasi, las cuales suman 259 usuarios ge yieina poblacion total de aproximadamente
2.800 habitantes. EIl territorio en cuestion estéallpado en el Departamento Molinos y
comprende dos municipios: Seclantas y La Puenmauwra poblacion urbana de 950 y 400
habitantes respectivamente. Las cuatro comunidat®scionadas en primer término, estan
ubicadas en el sector Centro — Este y perteneaanrtipio de Seclantas; mientras que las otras
seis se ubican en el sector Noroeste y pertenécearécipio de La Puerta.
Sistemas productivos
Al igual que en los estudios de caso anteriorese@i&zo un andlisis primario a partir del CNA
2002 (INDEC, 2003) (fracciones censales de los oipiois de Seclantas y La Puerta). Para
complementar y actualizar estos datos, se anatizBr® datos de encuestas recientes y se

realizaron entrevistas a informantes calificadosadeona. Al margen de ciertas especificidades
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propias de cada sistema de riego, estas Comunideie una serie de patrones comunes
(PROSAP — FAO, 2014).

La superficie cultivable es de 800 ha, de las cusderiegan 684 ha, debido a limitaciones en el
acceso al agua y a la infraestructura de riego.sisiemas productivos se basan en economias
campesinas de subsistencia, con alto porcentdi gleduccion destinada para el autoconsumo
familiar y para la alimentacion de ganado. Soresisis altamente diversificados, con produccion
de cereales, hortalizas, frutales, aromaticas fupes como asi también la cria de animales y la
elaboracion de artesanias. La mayor parte dertmiuptores tienen predios con superficie total
entre 3 y 8 ha, con una superficie cultivada ebiey 1,6 ha. Se destacan los cultivos de maiz,
papa, zapallo, haba, pimiento, cebolla, vid y fegaEl forraje mas importante es la alfalfa.
Dadas las condiciones climéticas, la estacionaldkadas precipitaciones y el marcado déficit
hidrico, la produccion agricola solo es posible pmvision de agua de riego. En casi todos los
sistemas el agua se capta a través de tomas sigtgm conduce a través de canales y acequias
sin ningun tipo de revestimiento. Ante la escasezadua, se priorizan los cultivos para el
sustento familiar (papa, maiz, haba y zapallo)ydues cultivos de renta (tomate y pimiento) y
por ultimo las pasturas.

Mas del 80% de las explotaciones correspondengaheh de propiedad, mientras que el 20%
restante corresponde a sucesiones indivisas, o@gaon permiso o arrendatarios. El 72% de
los productores, tienen la produccion agropecuammao actividad fundamental y casi un 60% de
obtienen ingresos extra-prediales, provenientesraleajo asalariado (permanente y temporario),
empleo publico, jubilacidn, pension o venta de saméas. La mayoria de los productores
trabajan sus tierras solo con el aporte de marabdefamiliar o temporaria para tareas de riego,
deshierbe, poda, cosecha, corte de alfalfa y arrdadmarvas. Un 7% de los productores trabaja
exclusivamente con mano de obra contratada.

El 70% de los encuestados se considera descendiemteeblos originarios y mas del 80% esta
inscripto en alguna de las comunidades indigenamalmente reconocidas, siendo la mas
nombrada la Comunidad Diaguita Calchaqui. Casigdo® productores residen en el predio con
su familia, a un promedio de 6 integrantes pordirien casi todas las familias se registra la

emigracion de uno o mas de sus miembros, con umguio de 3 varones y 3 mujeres por
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familia. En un 95% de los casos, los migrantesalceh para mejorar sus condiciones de vida y
en un 5% con fines de estudio.

El procesamiento de materia prima para agroin@usiasera incluye el secado de pimiento;
desgranado de maiz; durazno deshidratado y pasas/ajeproduccion de pelones, dulces,
mermeladas y vinos caseros. Estos productos sonerc@iizados en pequefia escala
principalmente en las ferias campesinas, al igu& lps productos derivados de la actividad
pecuaria. También se producen artesanias texéleftal calidad con una marca propia asociada a
la identidad campesina.

Descripcion de las transformaciones y dinamicas tgtoriales

En los Valles Calchaquies saltefios, todavia exigsabios del sistema de haciendas instaurado
en la época colonial y consolidado durante la epaibblicana. Se trataba de grandes propiedades
que utilizaban la fuerza de trabajo campesinaa@éa tierra a través del usufructo de pequefias
parcelas, bajo un régimen configurado medianteciaias precapitalistas de dominacion y
explotacion, como la “arrenderia”, una forma deviseimbre que consistia en el intercambio de
fuerza de trabajo por el usufructo de una parcala la subsistencia familiar.

El territorio en cuestion formaba parte de la Fihcaacatao, antigua propiedad de la familia
Patrén Costas. Los campesinos disponian de parpalascultivos de subsistencia y cria de
ganado menor para el autoconsumo, con la condig@eder su fuerza de trabajo como zafreros
en el Ingenio San Martin del Tabacal, perteneciariéemisma familia de terratenientes. A partir
de la década de los '70 surgieron distintas expeias de reclamos por el acceso a la tierra y
restitucion de posesiones a comunidades y orgaoigs campesinas e indigenas en el pais. Una
de las organizaciones con participacion mas detdaea el Dto. Molinos fue la Federacion
Unica de Sindicatos Campesinos y Afines (FUSTSGrtggrada por expresiones politicas y
sindicales de base provenientes de distintas megiaevolucionarias, opuestas a la FATRE que
representaba al sindicalismo negociador y buraadti de la época. En el afio 2004, después de
un largo periodo de lucha que incluyo la etapadidtadura militar, a través de un acuerdo entre
las organizaciones campesinas, el Estado Provigded duefios de la Hacienda Luracatao, se
consigui6 restituir el derecho de propiedad deidea a 213 familias de “arrenderos” cuyos
ancestros habian sido pobladores del lugar duraarias generaciones. Ademas de recibir el

titulo de propiedad de los lotes que ocupaban, cermpesinos accedieron al derecho de
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servidumbre para el usufructo perpetuo de pastapdrgvaje sobre 113.000 ha, no a titulo
personal, sino como un derecho de caracter redépendientemente de los cambios futuros
sobre el dominio del resto de la finca. Salvo l&aa que especificamente quedaron establecidas
en caracter de reserva para los duefios de ladorcéines productivos o turisticos, todo el resto
de la propiedad quedd afectado como fundo sirvientgerpetuidad, a favor de los lotes
transferidos a los beneficiarios.

Esta situacion permitio consolidar sistemas prodosty de uso del suelo basados en la
agricultura familiar y en una concepcion campesinindigena del territorio, en una suerte de
“coexistencia inestable” con el antiguo sistemaehdario representado por la Finca Luracatao.
Sin embargo, también existen en la region indidesgudizacion de las contradicciones entre
los modos campesinos y los intereses de las gramdpedades y de las corporaciones turisticas
y vitivinicolas de la regién. Aunque en los Ultimai®s no se han manifestado conflictos visibles,
muchas zonas aledafias a los territorios en cugstainsido o estan siendo objeto de profundas
transformaciones producidas por el capital nacigrtahnsnacional. Varios territorios de antigua
ocupacion campesina han sido convertidos en engpngainicolas, o en emprendimientos
turisticos (casas de camporgsorty donde se ofrece un “encuentro entre la Naturajeta
sociedad urbana” mediante la comercializacion dédgpe y la cultura local, como “productos”
turisticos. Algunos de estos emprendimientos (tavitvinicolas como turisticos) fueron
promovidos por compafiias “fantasmas” ligadas altalafinanciero. Otros fueron objeto de
proyectos productivos, algunos exitosos, y otrosamente especulativos (Belli y Slavutsky,
2008). En todos los casos, parte de la poblaciéal lime relocalizada o expulsada a través de
métodos coercitivos, directos o indirectos. Otraspigdades fueron quedando en manos de
familias tradicionales que mantienen las formasodesistemas rentisticos terratenientes bajo el
régimen de patronazgo, sea a través del arrierdia, shedieria o de la aparceria. Estos procesos
han contribuido al abandono de las tierras porepdetios arrenderos y pequefios propietarios y a
la migracion hacia los centros urbanos, lo cual doefigurando un territorio expulsor de
poblacion, de fuerza de trabajo y de elementogiidens campesinos.

Estrategias locales de afirmacioén discursiva, cultal e identitaria

Como contrapartida a estos procesos de destalitagion, las Comunidades del valle del

Luracatao, se encuentran disputando el sentidarageo del territorio, promoviendo procesos
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de re-territorializacion basados en el modo de \ddmpesino, en el fortalecimiento de la
organizacion de las comunidades y en la reivinddicade una identidad social distintiva. A
partir de ello, la CUM se plantea concretar un poby que garantice la consolidacion de
espacios de reproduccion social y politica acordéasa aspiraciones y demandas de las
Comunidades. Este proyecto se inicio en 2002, ¢oldsmlose en 2006 con la obtencién de su
personeria juridica. El objetivo de la CUM es preeroservicios y programas sociales que
contribuyan a mejorar la calidad de vida de la @abh rural campesina de los Valles
Calchaquies saltefios. Los procesos de lucha paxcelso y la gestidbn de bienes comunes, se
enmarca en numerosas iniciativas articuladas mtdis instituciones provinciales, nacionales e
internacionales (proyectos de agua para consumoiego;r construccion de viviendas;
mejoramiento de la produccion agricola y pecuaridg busqueda de instancias autonomas de
comercializacion como las ferias campesinas y dbrasas de la economia social.

Desde 2013, en el marco de la Ley de Serviciosateudicacion Audiovisual, la CUM puso en
marcha la “FM Libertad” una emisora radial que liereea mas de 400 familias agrupadas en 16
comunidades campesinas y que permite potenciasntaumicacion local, fortalecer la identidad
local y los vinculos entre las comunidades, y nagjda comercializacion de los productos
elaborados en la region.

Conclusiones

En el presente siglo, y como resultado de trayest@ocioeconomicas presentes desde finales de
las década de 1980 y sobre todo del decenio sigyilenestructura agraria y social de las zonas
irrigadas de los Valles Calchaquies que hemos &hkrsg presenta heterogénea, compleja y con
notables desigualdades socioterritoriales y denfiogsa Procesos de desarrollo del capital, junto
a condiciones macroeconOmicas e institucionalesdyndmicas socioeconomicas y culturales
locales, han provocado modificaciones en el usasyflinciones del suelo, la espacialidad, la
tenencia de la tierra, las actividades productil@s,procesos laborales, las categorias socio-
ocupacionales y la distribucion de las poblaciomesp también, en los sentidos otorgados al
territorio, al lugar y a la ruralidad, que producerevos repertorios culturales e identitarios.
Como nunca antes, se manifiestan distintas din&ntieaerritorializacion y desterritorializacion
no suturadas y conflictivas, al igual que dinamidamograficas que consolidan la direccién de

los movimientos de poblacién. En este Ultimo senttddas las areas estudiadas manifiestan el
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decrecimiento de la poblacion rural dispersa yfadma simultanea, incrementos poblacionales
en pueblos y pequefias ciudades de los Valles Gpldsmque amortiguan efectos demograficos
disruptivos (como la emigracion definitva). De igoenera se generan nuevas actividades como
el turismo, impulsadas por los cambios socio-tnigdtes, la revalorizacion de la naturaleza y los
entornos naturales, junto con nuevos sujetos ssc@n trayectoria agraria o no, que disputan
sentidos. Se crean y recrean asi, una diversidadadéicas y acciones, no soélo estratégicas, sino
también simbdlicas, identitarias y argumentativdse la definicion del territorio/territorios.

Tanto en la Comuna/Comunidad de Amaicha del Vatil@o del Valle, como en el Valle de
Santa Maria y en el Valle de Luracatao se obsed@micas territoriales que van mas alla del
espacio inmutable y apacible que los folletos tiads resaltan como lugares de identidades y
culturas campesinas tradicionales. Por el contrancesos espacios se construyen fenomenos de
territorializacion y desterritorializacion generaduor la existencia de diversos conflictos que, en
la mayoria de los casos, se manifiestan a travds defensa del territorio comunitario frente al
avance de diferentes expresiones del desarrolltatiafa (intensificacion de la vitivinicultura
empresarial, la expansion de la mineria, el delfarmaristico en gran escala y la especulacion
inmobiliaria) y su capacidad para territorializarespacio de forma material y simbodlica. No
obstante, lo que se evidencia en los lugares aidbgjy a pesar de encontrar procesos novedosos
que reconfiguran la territorialidad, aun no es Iplesidentificar elementos que permitan sostener
la construccion y el sentido hegemonico de untteioi de manera univoca. Por el contrario, los
discursos reafirman la necesidad de investigartgneler los territorios desde otra mirada. Una
perspectiva que permita comprender la existencided#orios permeables, flexibles y con
multiples dimensiones (cultural, social, econémpzditica, comunicacional, relacional).
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