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Denis Baranger™ y Gonzalo Millan
VERSION PRELIMINAR - SE RUEGA NO CITAR SIN AUTORIZACION

La divisibn del saber en disciplinas es un elemento decisivo en la
estructuracion de las universidades, no pocas veces justificada en
consideraciones epistemoldgicas.

Siguiendo a Passeron', consideramos a las disciplinas pertenecientes al
campo de las ciencias sociales no en un sentido epistemolégico, sino como
formas de organizacion social e institucional de la produccién y reproduccion
de conocimientos en areas especificas, las que constituyen la base para el
desarrollo de identidades académicas y profesionales.

En el marco de una investigacibn mas amplia sobre las relaciones entre
sociologia y antropologia social en la Argentina, nos planteamos el estudio
comparado de los referentes bibliograficos de ambas disciplinas.
Recientemente la revista francesa Commentaire promovié una encuesta para
responder al interrogante de si la sociologia debia considerarse como una
ciencia, o una disciplina o un arte. Asumiendo que la misma pregunta puede
realizarse sobre la antropologia, habria que responder que se trata a la vez de
una ciencia y de una disciplina. Tanto la sociologia como la antropologia social
son de hecho disciplinas cientificas en tanto forman parte de la ciencia social, a

’ Trabajo elaborado en el marco del proyecto 16H/296.
" Dr. en Sociologia, Profesor del Programa de Postgrado en Antropologia Social (PPAS) de la UNaM.

" Becario del CIN, estudiante de la Lic. en Antropologia Social de la UNaM.

! Para Passeron, sociologia, antropologia e historia en tanto ciencias histdricas, o sintéticas, resultan ser
epistemolégicamente indiscernibles: "ni la generalidad del propdsito, ni el objeto de estudio, ni la
metodologia permiten distinguir un sociélogo de un antrop6logo, excepto que nos remitamos a la auto-
apelacién de cada uno" (1991: 22).
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la vez que presentan particularidades distintivas que explican su persistencia
como entidades sociales diferenciadas.

A principios de los anos 50 en las paginas del American Anthropologist George
Murdock daba origen a una polémica (relatada por Dianteill, 2012) acerca de si
la antropologia social britanica debia ser considerada como antropologia o
meramente como sociologia. Para la antropologia cultural norteamericana
heredera de Boas, la solucion —con la que concordaba Talcott Parsons— era
distinguir entre la sociedad y la cultura, dando lugar a dos ciencias diferentes?.
El andlisis de las ponencias presentadas al Congreso Argentino de
Antropologia Social (CAAS) de 2011 tiene el propésito de establecer una
suerte de mapa de la disciplina en base al tipo de formacién académica de sus
autores y su afiliacién institucional, apuntando a producir evidencia empirica

para abordar esa cuestion.

Ponentes y ponencias como unidades de analisis

En el CAAS 2011 fueron registradas 753 ponencias agrupadas en 52 Grupos
de Trabajo. A estas ponencias las tomamos como nuestras principales
unidades de analisis, las que no coinciden con personas, debido a que hay
ponencias colectivas y que, por otra parte, también se dan casos de personas
que presentan varias ponencias. Sin perjuicio de ello, comenzaremos con unos
pocos datos sobre los autores de las ponencias argentinas, que permiten
justificar la eleccion de la ponencia como unidad de andlisis.

Para las 508 ponencias argentinas se registraron 671 ponentes-ponencias, que
corresponden a 626 ponentes argentinos distintos (en razén de aquellos que

aparecen en varias ponencias).

Tabla 1: Ponentes argentinos segtn sexo y cantidad de ponencias presentadas (%)

Cantidad de ponencias
Sexo una Mas de una n % sexo
Mujer 93% 7% (472) 75%
Vardn 91% 9% (154) 25%
Total 92% 8% (626)

2Enun trabajo anterior (Baranger, 2011) expusimos con mayor detalle la cuestién acerca de la identidad
diferenciada de ambas disciplinas, concluyendo que los antrop6logos se distinguen més que nada de los
socidlogos por citar preferentemente a antropélogos.
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Como se puede ver, la antropologia social argentina es una disciplina
fuertemente feminizada, en la que hay tres mujeres por cada varén. Por otra
parte, un 92% de los ponentes argentinos intervienen con una sola ponencia,

sin mayores diferencias entre los sexos.

Tabla 2: Ponentes segtin sexo y modalidad de ponencia

Modalidad de ponencia
Sexo Individual Colectiva Ind.&Col.
Mujer 57% 39% 4% (472)
Varén 68% 31% 2% (154)
Total 59% 37% 4% (626)

En cambio, segun muestra la Tabla 2, los varones tiene una propension algo
mas elevada a presentar ponencias individuales (68% frente a un 57% de las
mujeres).

Considerando todas las ponencias, interesa notar su distribucion por pais y por

nivel académico (definido aqui como el nivel mas alto completado®)

Tabla 3: Ponencias, por nivel académico segun pais (%)

Sin Titulo Sin n

Pais grado Grado Mag. Doctor dato | (100%) | % pais
Argentina 13% 55% 9% 19% 3% (508) 67%
Brasil 4% 38% 27% 30% 0% (179) 24%
Chile 0% 24% 47% 29% 0% (17) 2%
Colombia 5% 52% 29% 14% 0% (21) 3%
Otro 4% 43% 7% 46% 0% (28) 4%
Total 10% 50% 15% 23% 2% (753) 100%

Como es de esperar, hay un predominio de ponencias de autores argentinos
(508, un 67%), a las que le siguen las brasileiias (179, un 24%). El 9% restante
es un conjunto totalmente heterogéneo que agrupa 21 ponencias con autores
colombianos, 17 producidas por chilenos, y procedentes de Espana (5), México
(5), Uruguay (4), Venezuela (4), y otros paises con frecuencias menores; se
incluyen también en esta categoria residual las ponencias que exhiben una
combinacion de varios paises (casos de autores multiples de diferente
procedencia, o también, por ejemplo el caso de una estudiante japonesa
realizando su postgrado en Buenos Aires). De modo tal que las categorias

% En el caso de multiples autores, tomamos el nivel mas elevado.
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sobre las cuales se cuenta con un numero de casos suficiente como para que
tenga sentido algun tipo de andlisis estadistico son las de Argentina y Brasil.
Ahora bien, si de por si es objetable la idea de tomar a las ponencias con
autores argentinos como una muestra representativa de la disciplina en nuestro
pais, mucho mas lo sera en el caso de Brasil. Sin embargo, el grupo de las
ponencias brasilefias podrd utilizarse con fines comparativos, para permitirnos
identificar ciertos rasgos distintivos de la antropologia argentina.

En el marginal inferior se puede ver la distribucién de las ponencias segun el
nivel académico de sus autores: en un 50% los autores alcanzan sélo al titulo
de grado, mientras que hay un 10% que corresponden a estudiantes de grado;
hay también un 23% con titulo de doctor y 15% de magister que no han
concluido el doctorado. Considerando los porcentajes en las celdas, para
determinar la relacién entre ambas variables, se ve que el porcentaje de
ponencias de estudiantes es mayor entre las argentinas (13%); y que en
cambio es mas alto el porcentaje de doctores en los autores de ponencias
brasilefias (30%).

Tabla 4: Ponencias por tipo y por composicion sexual, segun pais (%)

Argentina | Brasil | Otros | Total
Tipo de ponencia
Individual 81% 78% 76% 80%
Colectiva 19% 22% 24% 20%
Sexo
Femenina 69% 61% 50% 66%
Masculina 25% 28% 38% 27%
Mixta 6% 11% 12% 8%
n (100%) (508) (179) (66) (753)

Un 80% de las ponencias son de autoria individual, y dos tercios son de autoria
femenina, mientras que 8% son ponencias "mixtas", vale decir que combinan
autores de ambos sexos.

En la tabla 5 se aprecia que sélo un 37% de todas las ponencias corresponden
a autores cuyo titulo de grado es en antropologia, porcentaje que se eleva a un
48% en las ponencias argentinas, que también exhiben un 10% de graduados

en sociologia®. La gran diferencia es respecto a Brasil, pais en el que

4 Téngase en cuenta que muchos de los graduados en otras carreras estan cursando un postgrado en
antropologia o ya han alcanzado un titulo de postgrado en esta disciplina (aunque este es un anlisis que
aun nos falta completar). El dato del grado se puede tomar de todos modos como un indicador de las
difusas fronteras de las disciplinas sociales, que facilitan el transito entre unas y otras.
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practicamente las carreras de antropologia, sociologia y ciencia politica existen

s6lo en el nivel de postgrado, mientras que el grado es en ciencias sociales

(57%)

Tabla 5: Ponencias por carrera de grado, segun pais (%)

Carrera de grado Argentina Brasil Otro Total
Antropologia 48% 3% 42% 37%
Arquitectura 2% 0% 5% 2%
C. Educacion 3% 6% 3% 3%
C. Politica 1% 1% 2% 1%
Ciencias Sociales 0% 57% 0% 14%
Comunicacion 3% 6% 2% 4%
Derecho 1% 3% 3% 1%
Filosofia 0% 2% 5% 1%
Geografia 1% 1% 2% 1%
Historia 2% 3% 5% 3%
Letras 1% 3% 3% 2%
Psicologia 2% 1% 2% 2%
Sociologia 10% 1% 6% 7%
Trabajo Social 2% 2% 2% 2%
Otra 3% 5% 3% 3%
Sin dato 7% 3% 15% 7%
No corresponde 13% 4% 3% 10%
n (100%) (508) (179) (66) (753)

Tabla 6: Ponencias argentinas por universidad de origen segun nivel académico

Universidad Estudiante Graduado Maestria Doctorado Sin dato n %
UBA 37 122 23 47 5 234 46%
UNCGérdoba 5 20 3 5 33 6%
UNCPBA 2 6 1 1 10 2%
UNLaPlata 3 19 9 2 33 6%
UNRosario 6 23 1 2 2 34 7%
UNRioNegro 1 3 2 6 1%
UNSalta 4 6 2 1 13 3%
UNSanMartin 1 7 1 2 1 12 2%
UNMisiones 5 5 2 12 2%
Otra univ. 2 28 13 8 3 54 11%
Varias univ. 1 23 2 17 43 8%
Ninguna 20 1 2 1 24 5%
Total 67 282 48 96 15 508 100%
% 13% 56% 9% 19% 3% 100% |

La tabla 6 se refiere s6lo a las 508 ponencias argentinas, y muestra el peso
abrumador de la UBA en este subgrupo: en 50,6% de las ponencias se declara
la pertenencia a esta universidad (en algunos casos en combinacidén con otra).
En el 40% de las ponencias procedentes de la UBA no se ha especificado la
Facultad, pero entre aquellas que si consignan ésta informacion, 74%
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provienen de la Facultad de Filosofia y Letras, a la que pertenece el
Departamento de Ciencias Antropolégicas que organizé el Congreso, mientras
que otro 22% pertenece a la Facultad de Ciencias Sociales. Las otras
universidades que aparecen individualizadas en la tabla por ostentar las
mayores frecuencias se caracterizan todas ellas por ser sede de carreras de
grado y/o de postgrado en Antropologia como Rosario (7%), La Plata y
Cérdoba (6%), etc.

El totemismo antropoldgico en la actualidad

En el siguiente analisis muchos de los datos sobre los que trabajamos caen de
lleno en lo que Bourdieu denominaba “citalogia”, para referirse al “analisis
metédico de las referencias privilegiadas”, argumentando acerca de la inanidad
de ese enfoque, impedido de “trascender las relaciones mas fenoménicas”, ya
que segun él “solo las referencias implicitas permiten construir este espacio
definido por un sistema de puntos de referencia comunes que parecen tan
naturales e indiscutibles que jamas son objeto de una toma de posicion
consciente, y en relacion con el cual se definen diferencialmente todas las
tomas de posicion de las diferentes categorias de productores” (Bourdieu,
2010: 146-7).

Asi, podria pensarse que el hecho de basarse en las referencias explicitas solo
denotaria una gran dosis de ingenuidad, si la pretension fuera alcanzar a los
fundamentos ultimos del pensamiento de cada autor. Pero en el mismo texto
Bourdieu no dejaba de considerar las funciones que podian cumplir las
referencias bibliograficas y de esbozar una sugerente tipologia de las mismas.
Las razones para la inclusion de un autor sin duda podian ser varias, pero en
particular destacaba Bourdieu las referencias a quienes los americanos
designan como founding fathers, las cuales “cumplen funciones, en todos los
puntos, analogas a las que las sociedades arcaicas hacen desempenar a los
antepasados epénimos, al precio de una manipulacion estratégica de las
genealogias destinada a permitir la legitimacién de las alianzas o de las
divisiones presentes. Es necesario mencionar incluso, en esta ldgica, las
referencias que funcionan como emblemas totémicos destinadas a testimoniar,
a la manera de una profesion de fe que es en ella misma su fin, un vasallaje

total e incondicional” (Bourdieu, 2010: 147).
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Asi pues, las referencias bibliograficas no son carentes de significado, aunque
en qué consista éste pueda llegar ser materia de discusién. Aqui las
consideraremos como ‘“tomas de posicion” susceptibles de configurar una
determinada estructura®. De todas las funciones que pueden cumplir las
referencias, segun la tipologia enunciada por Bourdieu, nos interesa indagar en
la funcidn emblematica que puedan cumplir los autores referidos en tanto
marcadores de una identidad disciplinar.

Fueron registrados para cada una de las 753 ponencias los diferentes autores
incluidos en las referencias bibliograficas (presentadas tanto al pie de pagina
como al final de la ponencia). De este modo se relevaron 13.890 autores-
ponencia, y se pudo consolidar un listado consistente en un total de 8.272
autores diferentes (en la tabla A2 del Anexo se presenta la distribucién de
frecuencias).

Lo primero que se hace evidente es que en Argentina como en Brasil la lista
incluye en los primeros puestos autores que no son estrictamente
antropdlogos. Asi, por ejemplo Bourdieu y Foucault son de formacion filésofos,
y en la actualidad figuran también en los primeros lugares en las bibliografias
de los sociblogos, por lo que dificilmente puedan jugar el papel de tétems de
los antropélogos®, aunque bien pueden serlo de la ciencia social en general.
Cultivan al igual que Certeau o S. Hall, un estilo propenso a la
transdisciplinariedad. Muy distinto es el caso de Clifford Geertz —primero en
las ponencias brasilefias, quinto en las argentinas— a quien nadie osaria
cuestionar sus credenciales antropologicas (a pesar de ser discipulo del
socidlogo Talcott Parsons). En cambio Mauss, el gran antropdlogo que jamas
hizo trabajo de campo, por la proximidad a su tio materno Durkheim puede ser
visto también como sociblogo (al margen de la reivindicacion de este ultimo por
Radcliffe-Brown, quien lo consideraba como una de las fuentes de la

antropologia social britanica).

5 En un analisis bourdieano (que no intentaremos realizar en esta presentacion), cabria poner dicha
estructura en correspondencia con la estructura de las posiciones dentro del campo; sin embargo, aqui
apenas intentaremos mostrar su relacién con unas pocas variables de base.

® Estudiando la antropologia chilena, Palestini Ramos y Canales sefialan como también alli ocupa un
puesto central.Bourdieu, "un teérico social mas bien transversal a las disciplinas, pero quiza mas cercano
a la sociologia” (2010: 112) A Bourdieu se lo reconoce mas frecuentemente como sociélogo que como
antrop6logo, aunque él mismo dej6 en claro en reiteradas oportunidades el poco aprecio que tenia por
esta divisién, abogando por una Unica ciencia social.
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En verdad son varios los sociblogos "nitidos" que, por razones diversas, que
merecerian ser explicadas en cada caso, figuran en puestos conspicuos en el
ranking de referencias: Goffman, Giddens, Weber, Simmel (en Brasil), para
nombrar a los que aparecen con mayores frecuencias.

Si la consideracidn de los primeros puestos en el gréfico 1 es util para poner en
duda, o al menos acotar, la idea de la existencia de tétems antropolégicos, no
alcanza para concluir que no existe una identidad antropolédgica. Veremos que
la idea de que los antropdlogos citan (predominantemente) a antropdélogos se
mantiene si se entra a considerar lo que ocurre mas alld de los primeros
puestos.

Otro aspecto que se hace evidente en el grafico es que, tanto en Argentina
como en Brasil, los autores principales (medidos por la cantidad de referencias)
no son vernaculos’. Estos referentes foraneos comunes a ambos paises
concuerdan en alguna medida (Bourdieu, Foucault, Geertz...), mostrando la
existencia de una suerte de sustrato comun por el que ambos conjuntos
nacionales aparecen vinculados al desarrollo mundial de la disciplina: no todo
es —ni deberia ser—"conocimiento local".

En tercer lugar, los autores argentinos y brasilefios ocupan un lugar relevante
en el propio pais, pero casi no existen en el otro. En la primera cuarentena de
autores mas referenciados que muestra el grafico, no hay verde en Argentina,
ni celeste en Brasil. Si nos quedaramos con esta imagen, concluiriamos que las
comunidades antropologicas de Argentina y Brasil se hallan totalmente
aisladas una de la otra. Sin embargo, como se vera ello no es asi, si se pasan
a considerar otros tramos de las distribuciones de frecuencias nacionales. Pero
si se considera toda la lista hay en Argentina mucha mayor proporcion de

argentinos que de brasilefios en Brasil.

7 Personalmente, no tomaria esto como una carencia, o como un indicador de "dependencia académica”,
tal como se podria deducir de una lectura superficial de Gareau (1988).
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Grafico 1: Autores mds referenciados por origen en Argentina y en Brasil (%)

ARGENTINA % rango BRASIL %
1 Geertz, Clifford
2
Rockwell, Elsie 7,9% 3
Guber, Rosana 7,1% 4
Geertz, Clifford 6,9% 5
Garcia Canclini, Néstor 5,9% 6
Briones, Claudia 5,9% 7 Simmel, Georg
Grimson, Alejandro 5,9% 8 Goffman, Erving
Butler, Judith 51% 9
Menéndez, Eduardo 5,1% 10
Goffman, Ervin 4,9% 11
I
13
Segato, Rita Laura 4.7% 14
Trinchero, Hector Hugo 4,5% 15
16
17
18 Clifford, James
Neufeld, Maria Rosa 4,1% 19 Benjamin, Walter
20
Barth, Fredrik 3,9% 21
22
Weber, Max 3,7% 23
Citro, Silvia 3,7% 24
25
26
27
28
Svampa, Maristella 3,3% 29
Marx, Karl 3,1% 30
Bartolomé, Miguel Alberto 3,1% 31
Achili, Elena 3,1% 32
|Ricoeur, Paul ~~ 30% | 33
Kessler, Gabriel 3,0% 34
Grassi, Estela 3,0% 35
36
37 Barth, Fredrik
38 Becker, Howard
39 Hannerz, Ulf
40
41
Miguez, Daniel 2,6% 42

Nota: Los nimeros de autores incluidos para cada pais no coinciden exactamente debido a la presencia de "empates".
Los rojos son autores britanicos, los rosados norteamericanos y los amarillos alemanes.

8 Wacquant aparece en 14 ocasiones como co-autor de PB (siempre en Respuestas). En la lista tomamos
en cuenta sélo las 16 menciones a obras de su exclusiva autoria.
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En el listado de las ponencias argentinas el primer brasileio que aparece cae
fuera del grafico mas citado ocupando el rango 55, y el siguiente el 64,
mientras que en Brasil recién en el puesto 45 aparece una argentina (que en
rigor desarroll6 el grueso su carrera académica en Brasil®).

Ahora bien, en Argentina hay mucha mayor presencia de antropdlogos
argentinos, que en Brasil de brasilefios, 10 que se observa bien en la siguiente
tabla.

Tabla 7: Distribucién por rangos de las referencias a autores argentinos
en las ponencias de Argentina y de brasilefios en las de Brasil

Argentina

Autores argentinos
Rangos f f ac. %
hasta el 10 5 5 50%
hasta el 20 3 8 40%
hasta el 32 5 13 41%
hasta el 50 9 22 44%
hasta el 66 8 30 45%
hasta el 96 15 45 47%
hasta el 121 10 55 45%

Nota: Los rangos no coinciden todos exactamente debido a la presencia de "empates”.

La tabla permite ver en qué rangos es mayor la frecuencia de autores
pertenecientes al propio pais de los ponentes. Asi, entre los diez autores con
mayor frecuencia de referencias en las ponencias argentinas cinco (un 50%)
son argentinos, frente a sélo dos brasilefios en las de Brasil. Si se consideran
los 121 autores mas referenciados en Argentina éstos se componen en un 45%
de argentinos, mientras que en Brasil los 122 autores mas referenciados son
brasilefos sélo en un 16%. Para rangos aproximadamente equivalentes el
porcentaje de autores vernaculos es siempre mayor en Argentina.

Tabla 8: Origen de los autores mds referenciados en Argentina y en Brasil (%)

Ponencias USA ALE OTR n (100%)
Argentina 14% 4% 7% (121)
Brasil 17% 7% 12% (122)

Nota: Los n difieren ligeramente debido a la presencia de "empates".

® La atribucion de un origen nacional puede ser algo arbitraria en ocasiones. Piénsese en el caso de N.
Garcia Canclini clasificado como argentino que hace décadas vive en México, y quién se autodefine como
“argenmex” (lo mismo puede vale para muchos otros autores, como E. Menéndez, M. A. Bartolomé, R.
Segato en Brasil, etc.). Un problema analogo puede plantearse para A. Appadurai o E. Said (clasificados
como norteamericanos), etc.
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Finalmente los dos conjuntos nacionales muestran un perfil claramente
diferenciado. Con 45% de autores argentinos, es relativamente menor el
espacio que queda en Argentina para autores de otros origenes, mientras que
en Brasil son mayores los porcentajes de autores de otros origenes.

Se podria esperar que en Argentina resultaran mas reconocidos los brasilenos
que en Brasil los argentinos, considerando el mayor desarrollo de la
antropologia brasilefia sobre todo a nivel de postgrado, que ha llevado a que
varios argentinos realizaran alli sus estudios. Sin embargo no es asi: en los
120 autores mas citados hay un 10% de argentinos en Brasil, frente a un 4%
de brasilefios en Argentina.

En suma, la imagen de la antropologia argentina que se desprende de los
datos analizados muestra una disciplina mas autocentrada que la brasilefa. Sin
caer en un esquema evolucionista, la brasilefa pareceria mostrar rasgos de
una mayor madurez, como producto del proceso histérico de su consolidacion
iniciada ya en épocas de dictadura militar (Baranger, 2012), y de una mayor
apertura a tradiciones de pensamiento diversas, en cuya combinacion
paradojicamente hay que buscar la fuente de su caracteristico estilo, segun
definia Roberto Cardoso de Oliveira.
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ANEXO ESTADISTICO

Tabla A1: Menciones de autores en las ponencias de los CAAS 2008 y 2011

Autores Origen % 2008 % 2011
Bourdieu, P. FRANCIA 33,9% 25,2%
Foucault, M. FRANCIA 18,4% 17,1%
Geertz, C. USA 10,6% 12,0%
Mauss, M. FRANCIA 8,6% 8,1%
Garcia Canclini, N. | ARGENTINA 7,1% 6,8%
Certeau, M. de FRANCIA 5,5% 6,5%
Marx, K. ALEMANIA 17,6% 6,5%
Goffman, E. USA 8,4% 6,2%
Turner,V. INGLATERRA 8,2% 6,1%
Weber, M. ALEMANIA 9,6% 6,1%
Rockwell, E. MEXICO 4,3% 6,0%
Guber, R. ARGENTINA 5,7% 6,0%
Durkheim, E. FRANCIA 6,7% 5,7%
Butler, J. USA 2,9% 5,6%
Grimson, A. ARGENTINA 7,3% 5,6%
Lévi-Strauss, C. FRANCIA 4,9% 5,3%
Elias, N. INGLATERRA 5,9% 5,2%
Hall, S. INGLATERRA 5,5% 5,0%
Barth, F. NORUEGA 41% 4,9%
Douglas, M. INGLATERRA 4,5% 4,8%
Simmel, G. ALEMANIA 3,1% 4,8%
Malinowski, B. INGLATERRA 2,9% 4,8%
Jelin, E. ARGENTINA 7,3% 4,5%
Giddens, A. INGLATERRA 4,5% 4,4%
Briones, C. ARGENTINA 2,5% 4,4%
Wacquant, L. FRANCIA 7,5% 4,4%
Menéndez, E. ARGENTINA 5,3% 4,2%
Segato, R. ARGENTINA 3,1% 4,2%
Da Matta, R. BRASIL 3,9% 4,0%
Freire, P. BRASIL 3,5% 3,9%
Total (100%) (510) (753)

Las menciones incluyen, ademas de las referencias bibliogréaficas, la simple presencia del nombre o del
adjetivo derivado (i.e."bourdieusiano”). En la tabla los autores estan identificados por su origen nacional y
ordenados por su frecuencia de mencién en el CAAS 2011. La unidad de andlisis es la mencién-ponencia
(se cuenta sélo una mencién por ponencia), de modo que la base estd dada en ambos congresos por la
totalidad de las ponencias, independientemente del origen nacional o del nivel académico de los
ponentes. Dentro de un cuadro que exhibe una cierta estabilidad en la importancia relativa de los
porcentajes de cada autor, los cambios mas notables de 2008 a 2011 pasan por una disminucién de
Bourdieu (-9%) y de Marx (-11%).
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Tabla A2: Distribucion de frecuencias del nimero de ponencias para cada autor

El proceso de elaboracién de esta tabla es algo tedioso, al implicar la construcciéon de una matriz de
13.890 autores referidos-ponencia, en la cual a cada ponencia le corresponden tantos renglones como
autores distintos han sido referidos en la misma (no se ha tomado en cuenta el nimero de obras
diferentes de un autor en cada ponencia). Luego, se consolidé un listado de 8272 autores distintos,
contabilizando la frecuencia en ponencias para cada autor. Leyendo la pendltima columna desde el Gltimo
renglén hacia arriba, 79,15 % de los 8.272 autores sélo han aparecido en una ponencia, 10,81% en dos.
Leyendo los porcentajes acumulados en la Ultima columna se ve en el antependltimo renglén que sélo hay

un 10% de los autores presentes en tres 0 mas ponencias.
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n? ref f nref x f % autor % autor ac. | Autores

172 1 172 0,01% 0,01% Bourdieu

100 1 100 0,01% 0,0% Foucault

74 1 74 0,01% 0,0% Geertz

43 1 43 0,01% 0,0% Goffman

4 3 123 0,04% 0,1% Certeau/ Mauss/ Rockwell
40 2 80 0,02% 0,1% Turner

39 1 39 0,01% 0,1% Butler/ G. Canclini
36 1 36 0,01% 0,1% Guber

35 1 35 0,01% 0,1% Elias

32 1 32 0,01% 0,2% Giddens

31 2 62 0,02% 0,2% Briones/Grimson
30 1 30 0,01% 0,2% Douglas

29 2 58 0,02% 0,2% Hall/ Menéndez
28 1 28 0,01% 0,2% Segato

27 1 27 0,01% 0,3% Barth

26 4 104 0,05% 0,3% Da Matta/LeBreton/LStrauss/Weber
25 1 25 0,01% 0,3% Anderson B.

24 1 24 0,01% 0,3% Latour

23 4 92 0,05% 0,4% Durkheim/ Ricoeur/Simmel/ Trinchero
22 1 22 0,01% 0,4%

21 3 63 0,04% 0,4%

20 4 80 0,05% 0,5%

19 4 76 0,05% 0,5%

18 4 72 0,05% 0,6%

17 3 51 0,04% 0,6%

16 6 96 0,07% 0,7%

15 4 60 0,05% 0,7%

14 8 112 0,10% 0,8%

13 9 117 0,11% 0,9%

12 18 216 0,22% 1,1%

11 13 143 0,16% 1,3%

10 16 160 0,19% 1,5%
9 30 270 0,36% 1,8%
8 32 256 0,39% 2,2%
7 29 203 0,35% 2,6%
6 57 342 0,69% 3,3%
5 101 505 1,22% 4,5%
4 136 544 1,64% 6,1%
3 323 969 3,90% 10,0%
2 894 1788 10,81% 20,9%
1 6547 6547 79,15% 100,0%

Total 8272 13890 100,00%
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