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RAZONAMIENTO JURÍDICO: UNA RETRACCIÓN RETÓRICA
Macbeth, Guillermo; Crivello, Maria Del Carmen; Ghiglione, María Eva; Helguera, Gisela Paola; Arias Bisang, 
Candela; Pensiero, Chiara Antonella; Razumiejczyk, Eugenia
CONICET - Pontificia Universidad Católica Argentina. Centro de Investigación Interdisciplinar en Valores, 
Integración y Desarrollo Social. Paraná, Argentina.

RESUMEN
Algunas teorías del razonamiento jurídico han enfatizado los 
aspectos extra-lógicos de la argumentación, sobre todo los re-
tóricos. En este contexto, la retórica se refiere al conjunto de 
recursos persuasivos del razonador que busca convencer al 
interlocutor más allá de cualquier función veritativa. Desde tal 
perspectiva teórica se ha afirmado que el razonamiento jurídico 
se ha vuelto cada vez más retórico durante los últimos años. Si 
esto fuera cierto, entonces los fallos de la Corte Suprema Ar-
gentina deberían mostrarlo. Esto se podría detectar mediante el 
análisis de marcadores lingüísticos tales como la cantidad total 
de palabras y la cantidad de signos de puntuación utilizados en 
los fallos. Se infiere que tales marcadores deberían mostrar un 
incremento significativo con el correr del tiempo. Para poner 
a prueba esta hipótesis se realizó un estudio descriptivo que 
permitió analizar el uso de los marcadores mencionados desde 
el año 2000 hasta el 2022. Los modelos de regresión obtenidos 
evidencian lo contrario a lo esperado. La Corte Suprema Argen-
tina utilizó cada año menor cantidad de palabras y de signos de 
puntuación. Esta contracción retórica requiere futuros estudios 
que combinen tales factores extra-lógicos con factores lógicos 
del razonamiento jurídico para comprender su funcionamiento 
cognitivo.
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ABSTRACT
RHETORICAL RETRACTION OF LEGAL REASONING
Some theories of legal reasoning have emphasized the extra-
logical aspects of argumentation, especially the rhetorical ones. 
In this context, rhetoric refers to the set of persuasive resources 
of the reasoner that seeks to convince the interlocutor beyond 
any truth function. From this theoretical perspective, it has been 
stated that legal reasoning has become increasingly rhetorical 
in recent years. If this were true, then the rulings of the Argen-
tine Supreme Court should show it. This could be detected by 
analyzing linguistic markers such as the total number of words 
and the number of punctuation marks used in the rulings. It is 
inferred that such markers should show a significant increase 
over time. To test this hypothesis, a descriptive study was car-
ried out to analyze the use of the aforementioned markers from 

the year 2000 to 2022. The regression models obtained show 
the opposite of what was expected. The Argentine Supreme 
Court used fewer words and punctuation marks each year. This 
rhetorical contraction requires future studies that combine such 
extra-logical factors with logical factors of legal reasoning to 
understand their cognitive functioning.
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