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TRABAJO LIBRE

¢UN SIGNIFICANTE DE LA TRANSFERENGIA

EN LA PSICOSIS?

Schejtman, Catalina

Universidad de Buenos Aires. Facultad de Psicologia. Buenos Aires, Argentina.

RESUMEN

En la conferencia de introduccion al psicoanalisis de Sigmund
Freud, este contraindica el analisis para casos de esquizofrenia,
paranoia y melancolia debido a las dificultades en la transfe-
rencia. Sin embargo, tanto los posfreudianos como los lacania-
nos han explorado el psicoandlisis en estos casos. Colette Soler,
en su libro “Estudios sobre la psicosis”, aborda cémo puede un
psicoanalista tratar a un psicotico, destacando la importancia
de intervenciones simbdlicas y autotratamientos del paciente.
Este trabajo busca continuar el desarrollo de Soler utilizando la
formalizacion de Lacan de 1953 sobre los registros simbdlico,
imaginario y real, aplicandola al “Caso Bart” de Marisa Moretto.
Através del analisis de este caso, se examinan los sintomas, au-
totratamientos y la direccion de la cura del paciente. Se destaca
la evolucion del tratamiento desde la nominacion injuriosa (“ton-
to”) hasta la identificacion con “Bart”, lo que permite al paciente
establecer un vinculo con los demas y estabilizar su situacion.

Palabras clave
Psicoanadlisis - Psicosis - Nominacion - Transferencia

ABSTRACT

TRANSFERENCE’S SIGNIFICANT IN PSYCHOSIS

In Sigmund Freud’s 27th introductory lecture to psychoanaly-
sis, “The Transference,” he advises against analysis for cases
of schizophrenia, paranoia, and melancholia due to difficulties
with libidinal retraction and transfer possibilities. Despite this,
both post-Freudians and Lacanians have explored psychoanaly-
sis in these cases. Colette Soler, in her book “Studies on Psy-
chosis,” examines how a psychoanalyst can treat a psychotic
patient, emphasizing the importance of symbolic interventions
and patient self-treatments. This work aims to continue Soler’s
development by using Jacques Lacan’s 1953 formalization of
the symbolic, imaginary, and real registers, applying it to Marisa
Moretto’s “Bart Case.” The analysis of this case explores the pa-
tient’s symptoms, self-treatments, and the direction of the cure.
It highlights the treatment’s evolution from the injurious nomina-
tion (“fool”) to the identification with “Bart,” allowing the patient
to establish connections with others and stabilize his situation.

Keywords
Psychoanalysis - Psychosis - Transference - Nomination

Introduccion

En su Conferencia de introduccion al psicoanalisis nimero 27:
“La transferencia”, Sigmund Freud contraindica el analisis para
los casos de esquizofrenias (dementia praecox), paranoias y
melancolias indicando las dificultades que en tales casos su-
pone la retraccion libidinal respecto de las posibilidades de la
transferencia y advirtiendo que en ellos “no logramos cance-
lar una sola resistencia ni eliminar una sola represion” (Freud,
1917, p.399). Es sabido que los psicoanalistas rebasaron ese
limite: los posfreudianos y también los lacanianos han tratado
casos de psicosis y ensayaron el psicoanalisis en el abordaje de
esas afecciones. Ejemplo de ello son los textos que Colette Soler
redne en su libro Estudios sobre la psicosis en el que se pone
en forma la pregunta por el modo en que puede operar un psi-
coanalista en el tratamiento de un psicético. En particular, en “El
trabajo de la psicosis”, Soler plantea intervenciones analiticas
en ese campo que suponen un avance de lo simbolico sobre lo
real del goce sufriente. Estas intervenciones siguen, para Soler,
una linea que ya esta presente en el “autotratamiento” que el
sujeto mismo produce. Asi, una “metafora delirante”[1] compor-
taria ya una elaboracion simbdlica de ese real que un psicotico
podria alcanzar sin el auxilio de un analista, en tanto que otros
autotratamientos obliterarian lo simbolico suponiendo abordajes
de lo real del goce por lo real, unos menos dramaticos (pintu-
ra, literatura) que otros (pasajes al acto). Soler propone asi, a
los autotratamientos, pero también a las intervenciones anali-
ticas en la psicosis, a partir del cruce de dos de los registros
lacanianos. Por una parte, en ninguno de esos casos se trata
de cancelar resistencias o de eliminar represiones: se exploran
posibilidades de elaboracion del sufrimiento psicético (hetero
o autotratado) superando las limitaciones sefialadas por Freud.
Por la otra, el texto de la autora recuerda una temprana forma-
lizacion de Lacan presente en su conferencia “Lo simbdlico, lo
imaginario y lo real”. El presente trabajo pretende continuar el
desarrollo de Soler apoyandose, entonces, en aquella temprana
conferencia pronunciada por Jacques Lacan en el Anfiteatro del
Hospital Psiquiatrico de Sainte-Anne, en Paris, el 8 de Julio de
1953. Ocurre que, en esa oportunidad, luego de explayarse so-
bre la caracterizacion de los tres registros, Lacan concluye con
un sorprendente abordaje del despliegue de un analisis plantea-
do a partir de una formalizacion que, justamente, comporta la
articulacion de sus tres registros tomados de a duplas. Haciendo
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uso de ese desarrollo, en lo que sigue se propondra un analisis
del “Caso Bart” de Marisa Moretto, con el fin de interrogar tan-
to los sintomas que el sujeto padece, los autotratamientos que
elabora, asi como la direccion de esa cura.

Desarrollo

En su conferencia de julio de 1953, tal como se indicd, Lacan
formaliza la experiencia analitica a partir de una diacronia que
es reducida a un despliegue de sus registros de a dos. Un psi-
coanalisis, de esta manera, se desarrollaria desde su comienzo
hasta su final siguiendo una diacronia que supone la exahucion
de las posibilidades combinatorias de esas duplas y en este or-
den:rS-rl-il -iR-iS-sS -sl-sR-rR-rS.[2] Aqui, no se
precisara el modo en que se describe este desarrollo en la con-
ferencia, sino que se hara uso del mismo para abordar el caso
clinico de interés.[3]

Se trata de un joven que experimenta un cambio significativo
en su vida después de descubrirsele un coagulo en el cerebro
durante una tomografia computada. El coagulo fue detectado
después de un accidente automovilistico en el que estuvo hos-
pitalizado por un traumatismo craneal. Durante el estudio el mu-
chacho escucha una voz inequivoca que lo llama “tonto” y esa
experiencia lo perturba: es la voz de su padre que lo nombra asi.
La certezay lo indialectizable de la experiencia permite pensarla
como un fendmeno elemental. En el Seminario 3 Lacan concibe
al mismo en la psicosis como un retorno en lo real de lo forclui-
do de lo simbdlico;[4] desde su conferencia de julio de 1953
puede anotarselo como una realizacion de lo Simbdlico (rS). Es
el punto de partida desde el cual puede leerse retroactivamente
el descubrimiento del coagulo en el cerebro en el tomografo
como una realizacion de lo Imaginario (rl), es decir, es en el
momento en el que un real se presentifica en lo imaginario del
cuerpo, que un fendmeno elemental como injuria se le impone.
;Puede plantearse a ese “tonto” como una nominacion? Se
debe sefialar que en este caso clinico la nominacién tendra
una funcion importante de un extremo al otro.[5] En Lacan, no
toda nominacion estabiliza, hay nominaciones traumaticas que
desencadenan y enloquecen.[6] La injuria por paterna que sea,
muchas veces indica el punto de desencadenamiento del que se
trata: de inicio ese “tonto” deja al sujeto suspendido, perplejo
podria decirse, sin entender un apice qué se le indica con ello.
Pero los “gestos” que pronto halla en el semblante paterno fina-
lizan drasticamente la indeterminacion: concluye en la certeza
de que su padre lo “gasta”. Ahora bien, este “gaste” se exten-
dera poco a poco a todas las figuras masculinas de autoridad,
desde el esposo de su madre hasta su profesor universitario. Es
un movimiento que concierne a todo el espectro de lo imagina-
rio masculino, lo que no ocurre con las mujeres, cuyos dichos
no lo afectan. La contingencia del sexo del analista podria aqui
explicar la razon por la cual este clisé[7], que se extiende sobre
el universo masculino, no se transfiere a la relacion analitica: lo
femenino parece impermeable al mismo. Por fin, la expansion

del “gaste” al campo de la autoridad masculina puede leerse si-
guiendo la diacronia propuesta por Lacan como imaginarizacion
de lo Imaginario (il)[8] y, la consistencia que con eso se le da al
goce del Otro, como imaginarizacion de lo Real (iR)[9].

En un intento de aliviar la tension generada por las peleas con
su padre, el joven encuentra una manera de calmarse produ-
ciéndose cortes en el brazo y ver la sangre que fluye sin dete-
nerse debido a que toma medicamentos anticoagulantes por su
afeccion vascular. A eso lo llama “un corte logrado”, es decir,
que no cicatriza y debe ser llevado al hospital. Se propondria
entonces a este corte como un primer tratamiento del goce del
Otro invasivo que acontece en el mismo plano en que irrumpe,
es decir, no apela a lo simbdlico. Podria ser pensado, desde la
perspectiva de Soler como una operacion de lo real sobre... o
real del goce. Sin entrar en la discusion sobre si hay un goce
tnico[10] y, sobre todo, a una referida a qué tendria ese supues-
to goce Unico de real, aqui mas bien convendria proponer que se
trata de un corte real que opera sobre lo imaginario del cuerpo.
Tratamiento entonces, pero retroceso en la diacronia planteada,
una vez mas, realizacion de lo Imaginario (rl). Se trata de un
“des-gaste” corporal autoinfligido que viene a presentificar la
manera en que la castracion que no se inscribi6 en lo simbdli-
co retorna en lo real... de lo imaginario, introduciendo un tope
precario. Por lo demas, la no apelacion al registro de lo simbo-
lico en el tratamiento indicado conduce a pensar la perspecti-
va diagnostica del caso, mas del lado de las melancolizaciones
psicoticas que pueden ser planteadas como rechazo de lo sim-
bdlico[11] o, incluso, como desencadenamiento de este registro
en términos nodales.

Luego, durante las sesiones, el joven muestra una serie de di-
bujos que copia de personajes animados de Los Simpson. Ello
tendra implicaciones de importancia en la orientacién de su
andlisis: a través de esta mediacion imaginaria, lo simbolico
toma relevancia. El apellido Simpson se cuelan por medio de
sus dibujos: imaginarizacion de lo Simbdlico (iS). Ahora bien, en
su conferencia de 1953, quizas pensando en la entrada en ana-
lisis del neurdtico, Lacan sefiala que el psicotico no alcanza este
punto, iS.[12] Aqui se fuerza este limite y se avanza. Simboliza-
cion de lo Simbdlico (sS) inscribe en este momento la posicion
de oyente del analista que aloja el testimonio del psicotico,[13]
funcionando asi como pivote para la siguiente intervencion: se
le indica al paciente que, antes de cortarse, en el momento en
que se le impone el “gesto del gaste” llame por teléfono.

El joven escribe entonces el nimero de la analista en un papel,
pasaje de lo imaginario a lo simbodlico que Lacan anota en su
conferencia: simbolizacion de lo Imaginario (sl). Si el psicotico
lleva el objeto a en el bolsillo[14] -si la castracion no se inscribe
en lo simbdlico, el objeto no se extrae-, este sujeto que no podia
desprenderse de la voz injuriante de su padre, ahora en lugar
de llevar eso en su bolsillo, lleva el papelito con el nimero de
su analista. Y, aunque nunca llega a hacer la llamada, deja de
cortarse. Efecto terapéutico que debe subrayarse.
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En lugar de lastimarse, arroja ahora objetos contra el cuerpo
de su padre y otros hombres que lo molestan. Y, quienes si se
comunican por teléfono con la analista son los padres alarma-
dos, luego de que el muchacho clavase un cuchillo al marido de
la madre. Sobre ese episodio el joven afirma que no tuvo otra
alternativa, dice: “Si el tipo me gasta, es el o0 yo, fue un cortecito,
no lo hice a proposito”. Eso indica que la imaginarizacion de lo
Imaginario (il) en el “o el otro 0 yo” (eje imaginario del esquema
Lambda) no se supera enteramente. Hasta aqui, los tratamien-
tos del goce invasivo del Otro no se muestran muy eficaces.
Otra simbolizacion de lo imaginario (sl) puede recortarse en la
siguiente intervencion analitica. Ante lo que se presentaba como
un capricho paterno sin argumento referido al préstamo de un
auto, la analista le recuerda lo que lleva escrito en su registro
de conductor: que precisa un espejo especial para manejar -a
consecuencia del coagulo no ve bien del ojo derecho-. Eso lo
tranquiliza pero, una vez mas, sélo de manera momentanea. El
“gaste” del Otro masculino continla, ese “gesto” lo sigue inva-
diendo en episodios con el profesor, el padre y el tio. Cuando el
tio le habla mal sobre su abuelo indicando su estupidez... se lo
esta diciendo a él. Reaparece el “gesto del gaste” y no le queda
otra opcion que arrojar un plato al tio diciendo: “si yo no me
cuido, el insultado soy yo”.

En ese momento la analista le pregunta si no habria “otra ma-
nera de cuidarse”. Sorprendentemente el joven responde: “Yo
me cuido, uso forro”. Y riendo agrega: “¢sabés que voy a tener
un hijo?” Y matiza: “es un chiste...”. Mas alla de la manifiesta
ironia[15], no puede dejar de destacarse la posibilidad del equi-
voco que aqui se introduce indicando un nuevo recurso que se
vuelve disponible al sujeto. Simbolizacion de lo Simbolico (sS):
equivocar el “cuidarse” abre la via de un “hacerse el tonto” que
comienza a aparecer via frases disparatadas que hacen de tope
cuando se le complica el lazo con el Otro. Se apuesta aqui a que
la psicosis no es déficitaria, sino una organizacion diversa de la
estructura: no conviene decir que no hay equivoco en el psico-
tico, sino que lo alcanza por vias estructuralmente distintas que
la neurosis, en este caso el radical desprendimiento del Otro que
la ironia supone.

A partir de este momento, el paciente alcanza la posibilidad de
“hacerse el tonto” y comienza a reirse nombrandose “Bart” cada
vez que se insinda algun “gaste” proveniente de sus “Homeros”.
Es entonces que en sus sesiones se despliega la “Genealogia
Simpson”: Bart heredo6 de su padre el gen de la estupidez. Sélo
los hombres Simpson heredan ese gen a través del cromosoma
-una vez mas lo femenino queda resguardado-. El significante
“Bart” le vuelve posible, de este modo, un lazo con los otros, al
tiempo que instituye cierta distancia con las mujeres: el adoles-
cente Bart -que él es- aplaza el encuentro con una mujer, para el
futuro: solucion asintdtica.[16] Simbolizacion de lo Real (SR), se
concluira: tanto la genealogia como la relacion con lo femenino
son tratadas aqui por la eficacia de un significante -“Bart”- que
es producido por el andlisis.

Conclusion

Adicionalmente surgira el interrogante sobre la funcion de la
nominacion en ese tratamiento y la posibilidad de aislar un sig-
nificante que eventualmente podria tener una funcion andloga al
significante de la transferencia[17] (que usualmente se plantea
para considerar la entrada en analisis del neurético)[18].

El caso, que se abria con la introduccion de una nominacion
injuriante (“tonto”) que sefialaba el punto de invasion del goce
del Otro, se cierra (hasta donde se lee) con el aislamiento de otra
(“Bart”) que permite introducir una torcion respecto de la ante-
rior. Pequefa torcion, pero crucial ya que marca la institucion de
una posible suposicion subjetiva. De “eres un tonto” inequivo-
camente, a “puedo hacerme el tonto”. En su conferencia de julio
de 1953 Lacan se detiene en el caracter fundamental del sig-
nificante: que no tiene ninguna significacion. Entrega alli como
ejemplos al “lenguaje estupido del amor” y a la contrasefa; aqui
se agrega la injuria, pero la nominacion en general, punto en
el que lo simbodlico se independiza absolutamente de su rela-
cion con lo imaginario del sentido. Pero si tanto “tonto” como
“Bart” suponen ese simbolico despojado de sentido, solamente
el segundo hace lugar a un sujeto supuesto en su lazo con el
Otro. Concluye pues este trabajo con el interrogante sobre este
significante en particular que tiene por funcién una nominacion
que estabiliza, pero también sobre esa suposicion.

La entrada en andlisis en la neurosis aisla por el acto del ana-
lista un significante que es producido como un S, en el discurso
analitico; que Lacan lo llame significante de la transferencia (S
ya lo vuelve, en la Proposicion de octubre de 1967,[19] uno que
se encadena con un significante cualquiera (Sq) que sefala la
posicion del analista en lo simbdlico. Se puede distinguir asi la
produccion del significante de la transferencia, de su encadena-
miento en el algoritmo. Pero la pregunta que aqui se formula y
con la que concluye este escrito se plantea en estos términos:
¢Puede en el tratamiento de la psicosis aislarse un significante
de manera analoga y pensarse entonces que nombra al goce
sintomatico del sujeto como aquél que en la neurosis lo enlaza
a su analista? Puede recordarse, al respecto, la respuesta que
Lacan da a dos preguntas formuladas por Jacques-Alain Miller
en 1977.[20] Miller le pregunta en esa ocasion: “;$, a, S,, S,,
son términos apropiados para la clinica del psicotico?” Y, “;en
la paranoia, representa el significante al sujeto para otro signi-
ficante?” La respuesta de Lacan en esa oportunidad... no es
negativa.
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NOTAS

[1] Lacan, J. (1958). “De una cuestion preliminar a todo tratamiento
posible de la psicosis”. En Escritos 2, Siglo Veintiuno, México, 1984.
[2] En cada una de esas duplas debe leerse las mintsculas como un
verbo y las mayusculas como un registro. Por ejemplo, la primer nota-
cion se lee “realizacion de lo simbolico”.

[3] Por lo demas, no se tomara los diez pasos de esta diacronia, sino
que se detendra la lectura en el octavo puesto que hasta alli conduce
el caso hasta el fin de su relato.

[4] Lacan, J. (1955-56): EI seminario. Libro 3: Las psicosis, Barcelona,
Paidos, 1984.

[5] Sobre el final se encontrara el “Bart”.

[6] Podria traerse aqui a colacion los comentarios de Lacan sobre el
caso “Marrana” (Lacan, 1955-56).

[7] Freud, S. (1912). “Sobre la dinamica de la transferencia”. En Obras
Completas, op. cit., t. XII.

[8] Cf. Desarrollos de Lacan sobre el estadio del espejo.

[9] Mas adelante en su ensefianza, con los nudos, Lacan escribe el

goce del Otro (JA) entre imaginario y real. Lacan, J. (1974-75). El semi-
nario. Libro 22: RSI, inédito.

[10] Cf. Lacan Seminario 20 y la pluralizacion de goces que alli se
constata. Lacan, J. (1972-73). El seminario. Libro 20: Aun, Paidos, Bar-
celona, 1981.

[11] Cf. El modo en que Colette Soler (La mania: pecado mortal y el
rechazo del inconsciente en ) y aborda el comentario de Lacan en
“Television” sobre este rechazo de lo simbdlico y del inconsciente entre
mania y melancolia.

[12] “...si el sujeto no tiene todas las disposiciones para ser psicotico
(caso en el cual queda en el estadio iR) pasa a iS”. Quiza la formaliza-
cion propuesta por Lacan parece ser pensada especialmente para la
clinica de la neurosis. Aqui como se ve, se fuerza ese limite.

[14] Lacan, J. (1967). Breve discurso a los psiquiatras. 10 de noviembre
de 1967. (Inédito; formato digital).

[15] Miller, J.A. (2011). “Ironia”, En Consecuencias. Revista digital de
psicoanalisis, arte y pensamiento. N°7, [en linea]. Acceso 02 de Febrero
de 2019

[16] Lacan, J. (1958). “De una cuestién preliminar a todo tratamiento
posible de la psicosis”. En Escritos 2, Siglo Veintiuno, México, 1984. Y
Freud, S. (1911). “Puntualizaciones psicoanaliticas sobe un caso de pa-
ranoia (Dementia paranoides) descrito autobiograficamente”. En Obras
Completas, op. cit., t. XII.

[17] Lacan, J. (1967). “Proposicion del 9 de octubre de 1967”, version
oral. En Ornicar?, n° 1, Petrel, Barcelona, 1981.

[18] Se parte de la premisa de que la psicosis no es una estructura
deficitaria, tal como indicd Freud en el historial de Schreber: “No falta
nada del material que suele ser descubierto por el andlisis en casos
semejantes (...) respecto de la paranoia como forma patoldgica no hay
en todo esto nada caracteristico, nada que no pudiéramos hallar, y en
efecto hallamos, en otras neurosis.” (Freud, 1911, p.52-55). Y asi no
podra afirmarse que en la psicosis no hay fantasma, no hay inconscien-
te, no hay transferencia, no hay deseo, no hay sujeto o no hay... signifi-
cante de la transferencia, sino que, mas bien, se trata de ver qué forma
adoptan estos elementos en esa estructura.

[19] Lacan, J. (1967). Proposicion del 9 de Octubre de 1967. En Orni-
car? El saber del psicoanalisis. Buenos Aires: Petrel.

[20] Lacan, J. (1977). Apertura de la seccion clinica. En Ornicar?, 9.
Buenos Aires: Petrel.
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