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TRABAJO LIBRE

EL CONCEPTO DE LO POLITICO EN PLATON Y ARISTOTELES

Barbieri, Julian Javier
Universidad de Buenos Aires. Buenos Aires, Argentina.

RESUMEN

Comprender un concepto en su densidad cualitativa supone no
solo un andlisis de su definicion, sino también, deambular por
el proceso historico que contribuyd en su constitucion. De esta
forma, la categoria pierde su espectral abstraccion y nos mues-
tra la riqueza de un contenido que, en su decurso temporal, fue
enriquecido por los debates que suscito. Bajo este postulado he
decidido realizar una muy sucinta analitica del concepto de lo
politico en la filosofia de Platon y Aristoteles, a los fines de evi-
denciar las rupturas y continuidades que entrambos pensadores
mantendran sobre la organizacion de la vida en la comunidad.

Palabras clave
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ABSTRACT

THE CONCEPT OF THE POLITICAL IN PLATO AND ARISTOTLE
Understanding a concept in its qualitative density involves not
only an analysis of its definition, but also wandering through
the historical process that contributed to its constitution. In this
way, the category loses its spectral abstraction and shows us
the richness of a content that, over time, was enriched by the
debates it raised. Under this postulate | have decided to carry
out a very succinct analysis of the concept of the political in
the philosophy of Plato and Aristotle, in order to demonstrate
the ruptures and continuities that both thinkers will maintain
regarding the organization of life in the community.

Keywords
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Eidos y politica en Platon

La madurez de Platon agasajara la historia de la filosofia con
una de sus obras mas importantes, Reptblica. Su expresion
griega sera politeia. La traduccion del término supone un debate
con fuertes reminiscencias politologicas ya que puede ser sig-
nificado como gobierno o administracion. En mi vision del tema,
considero pertinente optar por la primera de las posibilidades,
fundamentando mi postura desde un posicionamiento tedrico
contemporaneo[1], esto es, el Estado como realidad ética e in-
terviniente en el cosmos social. Es por ello que, en mi lectura de
la obra platonica, entiendo que se confirma esta vision maxima
y rectora de lo estatal, aunque, cabe destacar, el espacio de su
bienestarismo es acotado a un estamento, los “Guardianes”, los
cuales tienen como finalidad gubernamental y militar la conser-

vacion de la comunidad organica en su “justa” diferenciacion
estamental.

Ahora bien: ;porque el nombre de Republica ha imperado como
titulo de la obra? Siguiendo a Werner Jaeger[2] la influencia de
la obra de Ciceron, De Republica, determino la eleccion del ti-
tulo, como también, el peso que la lengua latina tiene sobre el
castellano contribuyo a optar por la trasnominacién romana.

En lo que respecta a su vision del Estado, el debate se iniciara en
el Libro Il (368e ss.). Las causas de este son arrastradas por las
dificultades que alimentan la polémica tanto en el libro | como
gran parte del Il, a saber, la cuestion acerca de la Dike (Justicia).
Sin embargo, el sortilegio ha encontrado, en el enfrentamiento
con uno de los polemistas, Glaucon[3], caracteristicas extremas
que obligan a Sécrates, en clave a una estrategia argumental, a
cambiar el sentido del analisis sobre la tematica de la Justicia.
La refutacion a una concepcion meramente individual de Justi-
cia (ver nota 3) es organizada a partir del analisis de la dike en
el ambito del Estado[4]. La justificacion del paralelismo radica,
por un lado, en las caracteristicas cuantitativas del nuevo objeto
de estudio ya que su mayor tamafio, en comparacion con el in-
dividuo, permitira alcanzar los presupuestos gnoseologico-car-
tesianos de claridad y distincion. Por otro lado, la cuestion sobre
el origen del Estado permitird vislumbrar los rasgos esenciales
(naturales) de lo Justo.

La génesis del Estado es tematizada dualmente, usando como
criterio distintivo lo natural y lo artificial. En un primer momen-
1o, las “necesidades humanas”[5] de asistencia de los hombres
llevan a que estos se relinan para darles satisfaccion[6]. Estas
constituiran distintos estamentos[7]. La primera necesidad, “ali-
mentacion”, constituye el estamento de los labradores la segun-
da, “habitacion”, sera satisfecha por los artesanos y, por tltimo,
la de “vestido” encontrara en los comerciantes a sus naturales
practicantes[8].

Este cuadro sociolaboral supone ser la pintura de lo que él de-
nomina una “Estado sano”[9]. Constitucion que hara del Estado
una entidad plenamente autarquica, dado que la comunidad no
necesitara de la importacion para poder sustentarse, sin embargo,
esta autonomia ante lo externo supone individuos no autarquicos.
Sin embargo, la corrupcion de este estadio originario se da por
la influencia de deseos no necesarios, lo cual conducira al ad-
venimiento de una nueva estratificacion social. A este segundo
Estado lo llama “elefantiasico” y es considerado como enfermo
ya que se ha roto la armonia originaria y natural. Las nuevas
necesidades que surgen no son traidas por las necesidades bio-
l6gicas elementales, sino por la dindmica de la concupiscencia,
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obligando al establecimiento de nuevos estamentos. Los pri-
meros son producto de apetitos organicos, los segundos como
consecuencia del afinamiento del paladar y el gusto social. El
grupo que Se agrega es consecuencia de la fineza cultural (“ar-
tistas, poetas, actores y fabricantes de articulos femeninos”...).
Podria considerarse a Platon como uno de los primeros criticos
de la cultura, dado que encuentra en ella lo superfluo y, en algln
sentido, aquello que somete al hombre al engafio y sumision de
la materialidad.

Ahora bien, el incremento de las necesidades de segundo orden
lleva a la pérdida de la autarquia, que en el primer estadio se
veia asegurada. Aquel primer Estado resulta pequefio e insufi-
ciente, dado que el deseo de la diversidad obliga a la blisqueda
de su satisfaccion. Solucién que solo se hace asequible a partir
de la extension de las fronteras via formulas bélicas[10]. Si eva-
luamos el caracter artificial de esta necesidad estatal y relacio-
namos esta teorizacion con el Imperialismo ateniense del siglo
V, que llevd a la Crisis del Peloponeso y la consecuente derrota
ante Esparta, podriamos inferir que Platon es un critico de las
visiones expansionistas del Estado,[11] viendo en ella una de las
causas de la corrupcion de la sociedad y de sus gobernantes.
Sin embargo, la apuesta que hace a la politica de Estado, a par-
tir de la constitucion de una clase de dirigentes (“guardianes”)
que sepan doblegar estos cantos de sirenas[12], permite evi-
denciar su fe en un Estado, que si bien no poseera una armazon
legal[13], su naturaleza politica (gobierno) y educativa bastara
para zanjar todas las dificultades.

Si, como se concluye de lo expuesto, la guerra es una conse-
cuencia negativa[14] de la realidad estatal, la necesidad de
guerreros hara nacer un nuevo estamento[15], los “guardia-
nes”[16]. Ellos seran “amables con los amigos y asperos con los
enemigos ” emparentandolos, estas caracteristicas, con los “pe-
rros nobles [17], por lo que sus cualidades[18] seran naturales.
Para concluir, su paideia sera conducida por el Estado (siguiendo
el modelo espartano) y su contenido no sera en justicia, ya que
esta surgira de la combinacion en el actuar de los guardianes
de la prudencia con la templanza y el valor. La dike supondra la
dedicacion completa al Estado[19] ya que su existencia solo es
posible a partir de la praxis gubernamental.

Las Polis como sustancia de lo politico en Aristoteles

El tema politico abarca una parte importante de la obra aristoté-
lica. Dentro de ella, la preocupacion se hace evidente desde las
obras que se han perdido (E/ Politico, De la Justicia, Alejandro
0 de la Colonizacién) hasta las que han llegado hasta nuestros
dias (las tres Eticas -Nicomaquea, Eudemoy Magna moral-, |a
Constitucion de Atenas y la Politica).

Una primera introduccion obliga a que diferenciemos la postura,
ante el fendmeno politico, del estagirita con la de su maestro
ateniense. El Platon de la Republica[20] considera que la politica
es un tipo de episteme constituida desde una base aempirica y
regida bajo las normas absolutas[21] de un “filosofo-rey”, que

desde su elevada racional gobernara el Estado. Para Aristoteles,
la politica es una ciencia de la praxis sobre una base empiri-
ca y dirigida, como consecuencia de este apego a lo historico,
por normas relativas, esto es, por un universalismo inductivista
que encuentra en el devenir sociopolitico la medida de sus pre-
ceptos[22]. Como consecuencia de lo expuesto, el pensamiento
acerca del Estado supone la combinacion[23] de la idealidad
(universalidad tedrica) con la realidad (particularidad como fun-
damento). El obelisco platonico deviene en piramide con Aristo-
teles, dado que su mente especulativa respeta las bases inma-
nentes de todo pensar (sobre todo, cuando la accion humana
es el tema) y reniega de un mundo que se exilien de la mun-
danidad. ¢A quién dirigir entonces esta ciencia practica, estas
teorias que delinean su vision del Estado? No a sabios teoréticos
(“filosofo-rey”) sino a politicos y legisladores que tienen como
telos de sus actividades las cuestiones de Estado.

Acotaré mi analisis a la Politica. Obra que resulta de la sumato-
ria de 158 constituciones de las que solo nos ha quedado una, la
Constitucion de Atenas. Escrita entre 330 y 323 a.c, en visperas
de la muerte de Alejandro, su redaccion escinde las aguas in-
terpretativas. Para Barker[24] es la union de cinco tratados. En
cambio, para Jaeger[25] pertenece a dos etapas muy distintas
que abarcan quince afios. La primera, pos-muerte de Platon,
tendria como tema al Estado Ideal y las teorias anteriores a él
(Libros, I, 1ll, VIl y VIII). La segunda, pos-Liceo, habla de los Es-
tados reales y los medios para darles estabilidad (Libros, IV, Vy
VI). El libro | sera el Gltimo en ser escrito y sirve de introduccion
a la temética de la obra.

El Estado, en lo que respecta a su origen, es uno de los pri-
meros temas que desarrolla (1252b). Génesis que parte del
microelemento de la estatalidad, la familia. La define como “la
comunidad[26] constituida por naturaleza, para satisfaccion de
lo cotidiano”. La suma de familias constituye una “aldea” y el
agregado de “aldeas la Ciudad-Estado. Este dltimo es definido
como una “comunidad” (por lo tanto, existe con vistas a algin
fin) “perfecta” (dado que el Estado representa algo que ni la
“familia” ni la “aldea” alcanzan, la autarquia total para el vivir
bien[27]). La diferencia entre la familia y el Estado es solo cuan-
titativa no cualitativa[28], ya que, si bien un Estado es superior
a una Familia, tanto en espacialidad como en cantidad de perso-
nas que lo integran ambos representan la misma cualidad: una
comunidad natural, autarquica[29] y existente para el vivir bien.
A esta caracterizacion del Estado, la podriamos denominar orga-
nicista[30]. La misma supone que el Todo sociopolitico (Ciudad-
Estado) es superior y anterior a la Parte psico-bioldgica (Indi-
viduo). Superior desde el punto de vista axioldgico, ya que el
Estado es el dador de sentido ético al individuo, sin él lo bueno o
malo pierden sus ecos semanticos, ya que el Ethos solo encuen-
tra su realidad en una comunidad organizada de hablantes.[31]
Superior desde la perspectiva l6gica, dado que el Estado debe
preexistir al individuo, ya que es su condicion de posibilidad
tanto biol6gico como existencial.
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En lo que respecta a la forma del Estado, considerara que las
diferencias entre ellos radican no en cuestiones de raza, reli-
giosidad o limites territoriales sino “cuando diferente es la for-
ma de composicion”[32]. Aristoteles define al Estado segun su
abstraccion, esto es, segln su “régimen politico”[33] entendido
como una forma que si bien nace de la historicidad socio-po-
litica su manifestacion constituira una abreviatura conceptual
que manifiesta particularidades cuantitativas y cualitativas[34].
Ahora, en lo que respecta a la definicion del Estado, su primera
aproximacion lo lleva a definirlo por su aspecto espacial, esto es,
por lo territorial. Sin embargo, seria erréneo detenerse en esta
postulacion dado que inmediatamente advierte que no cualquier
comunidad territorial hace al Estado[35]. Para definirlo, apelara a
un teleologismo politolégico y sociolégico que encuadra el fin del
Estado en el “vivir bien de casas y familias ”.[36] / [37] Es claro
que esta definicion seria ambigua si no damos una semantica
mas concreta a este fin tltimo. Ello se logra a partir de lo mas
acabado de la definicion; “la ciudad (Estado) es la asociacion de
familias y aldeas[38] para una vida perfecta y autosuficiente[39].
Y esta es, como decimos, la vida feliz y bella”[40].

Sin embargo, la forma de Estado por la que Aristételes se inclina
comenzard a surgir a partir de ciertas consideraciones sobre el
reparto de derechos o poderes: ”(...) a cuantos contribuyen[41]
en mayor grado a tal comunidad[42], les corresponde una ma-
yor participacion en la ciudad que a los que en libertad o estirpe
son iguales o superiores, pero desiguales en la virtud politica, o
a los que sobresalen en riqueza, pero son inferiores en virtud”.
[43] Por lo expresado se infiere que en la comunidad politica
propuesta, los hombres seran iguales en libertad pero desigua-
les en arete politica[44]. ;Qué parte de la sociedad debe tener
la autoridad? La solucion debe tener en cuenta los humores po-
liticos que genera. Conclusion: “(...) la mayoria debe ser sobe-
rana antes que los mejores... Pues los muchos, cada uno de los
cuales es en si un hombre mediocre, pueden, sin embargo, al
reunirse, ser mejores que aquellos... pues, al ser muchos, cada
uno aporta una parte de virtud y de prudencia”.[45] La perfec-
cion de lo mayoritario no esta en lo cuantitativo sino en lo cua-
litativo, ya que su excelencia radica en la mezcla que contiene.
Constructo compuesto de dos pasiones, la riqueza y la libertad.
Ricos y pobres constituyen esta mayoria politica a ser tenida en
cuenta en sus polaridades, para que al gobernar los criterios de
uno de sus polos no fagociten al otro, ya que esto generaria las
condiciones para la revuelta, uno de los principales males que
debe evitar todo gobernante.

Sintesis comparativa sobre el concepto de lo politico en
Platon y Aristoteles

En esta seccion de cierre destacaré los contrastes que se dan
en entrambas concepciones de lo politico anteriormente tema-
tizadas. Comparacion que se estructurara bajo cuatro topicos:
génesis, fin y soporte antropoldgico.

La génesis del Estado, para Platn, es planteada como conse-
cuencia de las “necesidades humanas”[46] y como efecto de un
“instinto social”[47]. En Aristoteles[48], tanto por razones cuan-
titativas (la union de Aldeas constituye al Estado) como cualita-
tivas (zoopolitikon).

Para Platon el fin del Estado sera, por un lado, la administra-
cion de los estamentos (“Labradores, Artesanos y Comercian-
tes”[49]) llevada adelante por una elite de “guardianes supe-
riores” con la ayuda coercitiva de “auxiliares”, cuya finalidad
radica en la conservacion de la comunidad orgénica en su
“justa” diferenciacion estamental. Por el otro, el Estado debe
darle bienestar (nutricional-educativo) a la futura clase recto-
ra, para que alcance asi la phronesis necesaria para gobernar.
Aristdteles considera que el Estado tiene como fin conducir a la
sociedad a “una vida perfecta y autosuficiente. Y esta es, como
decimos, la vida feliz y bella”[50], lo cual supondra el “vivir bien
de casas y familias”[51].

El soporte antropoldgico de lo politico, en Platon, se evidencia
en su concepcion del Estado Ideal, el cual encuentra sus raices
en la interioridad, permitiéndole entender al alma humana como
prototipo del Estado. Como ambos poseen la misma esencia, la
dike, el comprender el tema en el ambito de la polis supondra
resolver simultdneamente la cuestion en la psigue. En las Le-
yes habla de un “instinto social”[52] en el origen de lo politico,
acercandole dicha postura a una vision del hombre no ligada a
lo meramente biolégico (“necesidades humanas”[53]) sino co-
munitario. El antropos aristotélico se define como zoo politikon,
y su especificidad consiste en ser portador del “/ogos™ “(...) La
palabra existe para manifestar lo conveniente y lo dafino (teleo-
logia natural), asi como lo justo e injusto. Y esto es propio de los
humanos frente a los demas animales: poseer, de modo exclu-
sivo, el sentido de lo bueno y lo malo, lo justo y lo injusto, y las
demas apreciaciones”.[54] La realidad y funcionalidad del “/o-
gos” solo es realizable en su plenitud y perfeccion en el ambito
de Polis, espacio donde lo dialdgico alcanza su manifestacion y
suma potencialidad, de ahi su superioridad sobre el individuo.

NOTAS

[1] La tradicion anglosajona suele entender la politica como adminis-
tracion. Ello se explica como consecuencia légica del pensamiento libe-
ral, ya que la accion politica es vista no como interviniente en la reali-
dad social sino como correctora de disfuncionalidades econdmicas. La
sociedad tiene todas las condiciones necesarias para lograr el gobierno
de si, ya que el individuo moderno es el hacedor de sus fines. Ello lleva
a postular una vision de Estado minimo, donde el hacer administrativo
se liga mas bien a un dejar hacer. El Estado es canalizador de deman-
das sociales, no en términos de soluciones Ultimas fundadas, por ejem-
plo, en derechos sociales, sino como guardian de libertades individua-
les que, en su devenir socioeconémico, hallaran su justa resolucion.
En polaridad con lo comentado, la Europa continental (preferentemente
Francia, Alemania, Italia y los paises escandinavos) se inclinan por una
Estado maximo o extendido (tanto en su variante asistencial como
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bienestarista). Sus presupuestos antropoldgicos resaltan las caracte-
risticas sociales del hombre y la necesidad de intervenir en el mundo
social, teniendo como guia fines generales que deben su existencia no
a un debate intrasubjetivo (y egoista) sino intersubjetivo (derechos de
segunda generacion o sociales).

[2] Cf. Jaeger, W; Paideia, FCE, México 1993, p. 746

[3] En la polémica acerca de la esencia y origen de la justicia Glaucon ha
expresado con magistralidad su sospecha psicoldgica acerca del hom-
bre justo. Mas concretamente, considera que solo se actta justamente
“por la impotencia de obrar injustamente ” (359b-c) en forma impune. Es
mas, si se le da tanto a un hombre justo como injusto el poder de hacer
lo que deseen sin ser descubiertos “no tardaremos en sorprender al
hombre justo siguiendo la huellas del injusto”. De esta forma, Glaucon
niega el valor en si de la norma, entendiendo entonces que su principio
es la coaccion, posicion que no hace mas que reflejar la postura de los
referentes educacionales que pertenecieron a la época arcaica (Homero,
Hesiodo y Pindaro). En consecuencia, si se le da al hombre justo el poder
de obrar injustamente sin ser sorprendido, caera en las mayores felo-
nias (como queda ejemplificado en el relato del “Anillo de Giges” -359d.-
). Se es justo por necesidad (para no ser dafiado) o impotencia (por no
poder quedar impune su acto) lo cual obliga a concluir que la mayor
perfeccion en la injustita es parecer justo sin serlo (362a).

[4] El Estado Ideal platonico encuentra sus raices en la interioridad, lo
que permite entender al alma humana como prototipo del Estado. Como
el Estado y el alma poseen la misma esencia, la Dike, el comprender el
tema en el ambito de la Polis supondra resolver simultaneamente la
cuestion en la psique. Ademés, mas adelante sostendra que la justicia
consiste en la subordinacion de lo inferior a lo superior y como el indi-
viduo no supera al Estado en excelencia, la comprension de lo justo
estatal elucidara lo justo en el individuo (...” examinemos primero cual
es la naturaleza de la justicia en las ciudades y después la estudiare-
mos en cada individuo, tratando de descubrir la semejanza con la gran-
de en los rasgos de la pequefia”, Republica, 369a).

[5] Republica, 369c. La traduccion por la que opto es la de Conrado
Eggers Lan en la editorial Gredos, Madrid 1988.

[6] Cabe destacar que en las Leyes (676 a 680) habla de un “instinto
social” en el origen de lo politico-estatal, acercandose asi a una vision
de lo natural no ligada a lo bioldgico (“necesidades humanas”), como
es expresado en la Republica, sino social (lo que Aristoteles llamara
zoopolitikon). Es mas, en la Politica (1291a) le criticara esta postura
biologicista entendiendo, el estagirita, que la sociedad se ha formado
con miras a la “honestidad y no por necesidades humanas ”, acentuan-
do los rasgos éticos de la estatalidad.

[7] La concepcion estamental supone una sociedad como sistema de
servicios (lo cual implica la division del trabajo y especializacion de
tareas) donde cada uno aporta algo y recibe algo (cada uno, entonces,
debe tener mas de lo que necesita -para poder ofrecerlo en el mercado
de intercambio- y menos de lo necesario -para necesitar ir a ese mer-
cado a satisfacer su necesidad mediante el intercambio que posibilita
la movilidad de los productos-). Bajo esta coyuntura socioecondmica,
“(...) el Estado solo realizara una funcion administrativa, ya que la or-
denacion de la polis esta en su naturaleza y no en la accion de un go-

bernante. A su vez, la libertad no es concebida para el ejercicio de la
libre voluntad (concepcion contractual del Estado, fundado en la liber-
tad individual) sino para la practica de su vocacion (organicismo clasi-
co), donde los deberes y derechos no son del individuo sino inherentes
a los servicios que realiza”. Sabine, G; Historia de la Teoria Politica,
FCE, México 1996, p, 63

[8] Republica 369d-e.

[9] En el “no habra pobreza” (ya que cada uno nace con un lugar asig-
nado en el mundo del trabajo social, lo que impide el quedar excluido
del sistema dado que se es parte constitutiva y no agregado -azaroso y
sujeto a las leyes del mercado- en la totalidad social), “ni coercion” (la
contradiccion estamental no es entre contrarios sino entre diferentes
integrantes de un mismo todo, sin jerarquias o axiologias opresoras
que legitimarian el monopolio de la coercion fisica) “ni gobierno” (en-
tendido como kybernao -manejo o conduccion del timén-, dado que al
haber armonia social el antagonismo* es condenado al ostracismo
existencial y con él, la necesidad de buscar un marino que lleve a buen
puerto). “En este Estado, cada uno sera feliz por ser la justicia una
realidad manifiesta sin vacios ”. Strauss, L.; Historia de la Filosofia Poli-
tica, FCE, México 1996, p. 45

*Me parece interesante destacar que si la contradiccion es erradicada
el arete carece de sentido -ya que supone la conflictividad humana- por
lo que en este momento de sanidad estatal, la dike no seria una virtud
sino una realidad pasiva -natural- que regula facticamente las relacio-
nes en la polis.

[10] Platon parece adelantarse a tesis modernas sobre las causas del
imperialismo colonial. Por ejemplo, Hilferding sostiene que las razones
profundas del Imperialismo europeo en el siglo XIX se concentran en
las necesidades de las potencias centrales de asegurarse la provision
de las materias primas Utiles para sus nacientes economias capitalis-
tas. Exasperacion expansionista que obedece también a la creencia de
que el mundo en su reparto*, asegurara el surgimiento y mantenimien-
to de los nuevos y viejos hegemones europeos.

*Como lo atestigua la Conferencia de Berlin de 1881, que posibilito el
reparto de Africa en manos de los Estados europeos.

[11] Como también es atestiguado en las Leyes a partir de su critica de
los Estados comerciales de base maritima, lo que lo lleva a postular el
establecimiento de un Estado lejano de los mares (80 estadios de dis-
tancia con la costa) para que los vicios de la comercializacién no minen
la dignidad del ethos juridico-estatal. Esta postura no lo enceguece a
punto de negar el comercio per se, es mas, comprende que el comercio
es indispensable para la nueva Polis, pero debe estar en manos de
gente que “serian una débil perdida para el Estado” (Leyes, 919c)

[12] Los que se expresan bajo distintas fonéticas sensuales, a saber;
econdmicas (acumulacion oligarquica), sociales (doxa) y politicas (li-
bertinaje, demagogia y tirania). Lista que es deducible de los males que
pueden atentar contra el Estado a partir del pasaje de las distintas for-
mas de gobierno (Republica, Libro VIII)

[13] Recordemos que el Estado en la Republica no es una realidad juri-
dica, ya que no habla en ninguno de sus libros de un sistema legal
(como si lo hara en las Leyes), sino educacional, como consecuencia de
un proceso paidetico restringido de caracteristicas gubernamentales.

@9 BY-NC-SA CONGRESO - MEMORIAS 2024. ISSN 2618-2238 | Universidad de Buenos Aires. Facultad de Psicologia 17
Articulo de acceso abierto bajo la licencia Creative Commons BY-NC-SA 4.0 Internacional



TRABAJO LIBRE

Los resortes que impiden los abusos del poder no seran institucionales
(constitucionales) sino antropoldgicos, como resultado de una pedago-
gia* del buen gobierno sobre aquellos que por sus capacidades** son
convocados a su manejo.

Ademas, la exclusion del derecho (positivo) obedece también a cuestio-
nes epistemoldgicas. Ve a la legalidad como producto de las convencio-
nes humanas, las cuales encuentran su base constitutiva en el ethos
comunitario. Si sede el gobierno a la juridicidad, estaria dando un es-
pacio privilegiado a la empiria, o que entraria en contradiccion con su
critica al conocimiento con base en la experiencia (mundo sensible),
eshozada en el paradigma de la linea (Libro VI). Como lo expresara mas
adelante, la filosofia, entendida como la penetracion racional del mun-
do a partir de la dianoia y la noesis, surgira de un fundamento eidético
que es el unico que puede erigirse como garantia, no solo de la autén-
tica episteme, sino también del verdadero gobierno en manos de un
“filosofo-rey” (473d-e). Sabine, G; op. cit., p. 76. De esta forma, inten-
tara salvar el divorcio entre sabiduria y praxis, dado que este sujeto
politico, erigido sintéticamente en una suerte de déspota ilustrado,
realizara su kybernao con poder y conocimiento.

*Basada en el cuerpo (“gimnasia”) y el alma (“mdsica”) (376e).

** “Sagacidad, velocidad, fuerza y valentia” (375a).

[14] En Aristoteles, la guerra es un bien indirecto ya que fue historica-
mente el origen de las ciudades y nacionalidades, debido a la defensa
comun de las tribus (Politica 1256h).

[15] Glaucon considera (como era en Atenas) que todo ciudadano debe
ser a la par soldado, pero Platon, al igual que en Lacedemonia, piensa
que debe ser una practica especializada insistiendo asi en la necesidad
de instruccion y adiestramiento particular.

[16] Usa el término philaques como guardianes en sentido general, que
también comprendera a los gobernantes. Pero en el Libro Il (412b y ss.)
los distingue y caracteriza.

[17] En el texto hay un juego de palabras entre skilae (cachorro de pe-
rro) y philae (guardian). Ademas, la nobleza como caracteristica remar-
ca la insistencia en la raza como dadora de aptitudes para el gobierno.
[18] También estara la de ser filosofo, pero en su literalidad etimologi-
ca, como amante del conocimiento, por lo que lo emparentara con los
perros nobles que aman al conocido. Esta relacién permite suponer que
el tipo de conocimiento que postula para el guardian en el Libro Il no
sera intelectual, sin embargo, en el libro V (473b) hablara de una pai-
deia de corte mas intelectualista.

[19] Strauss, Leo; op. cit., p. 74

[20] Cabe destacar lo relativo de esta afirmacion, ya que no puede omi-
tirse en el andlisis de la génesis intelectual de la Republica la conside-
racion de elementos histéricos, como ser, la experiencia negativa de la
Crisis del Peloponesoy, como consecuencia de ello, la entronizacion de
los victoriosos (espartanos) como modelos para la constitucion del nue-
vo Estado.

[21] El logos del “Guardian superior” sera el nomos absoluto del go-
bierno, que no se expresara en una estructura juridica sino en sus
decisiones.

[22] Jaeger, W; Aristoteles, FCE, Mexico1995, p. 300

[23] Esta conciliacion sera iniciada por su maestro en las Leyes, a partir
de una legalidad que sera constituida bajo moldes histdricos, aceptando
que el soberano absoluto debe ser la Ley y no un a persona iluminada
por el conocimiento de las Ideas. En Aristételes, podria decir que en-
cuentra su génesis en el libro X de la Etica a Nicomaco, sosteniendo la
necesaria union entre Etica y Politica. Jaeger, W; Ibid. Pag. 305

[24] Cf. Barker, E; Greek Political Theory: Plato and his predecessors,
University Paperbacks by Methuen CO LTD, London 1951, p. 33

[25] Jaeger, W; op. cit., p. 299

[26] En 12522 emparenta a la comunidad con la ciudady considera que
toda realidad comunitaria es constituida con vistas a algun bien (...) el
bien superior que es tal por comprender a los demads. Al definir a la
familia como una comunidad le atribuye per se, una finalidad que se
encuentra en su constitucion originaria: la satisfaccion de lo cotidiano,
entendiendo por cotidiano las primeras necesidades bioldgicas, ligadas
a la alimentacion* (siguiendo a Platon, Republica 369c.)

* Inferido a partir de una maxima que cita como perteneciendo a Epi-
menides de Creta (1252b) y que trata de definir a lo familiar como
aquellos que son /os del mismo comedero.

[27] Concepcion proto bienestarista de |a estatalidad, que en la moder-
nidad alcanzara su maxima expresion con el Estado asistencia de Bis-
marck y el Estado de bienestar pos segunda Guerra mundial en la Eu-
ropa continental.

[28] Bobbio, N; La teoria de las formas de gobierno en la historia del
pensamiento, FCE, México 1999, pp. 35-36

[29] La autarquia absoluta (y, por tanto, la perfeccion) solo se da en el
Estado no en la Familia, ya que esta no puede proveerse a si misma de
los medios de existencia cotidianos, ni tampoco logra satisfacer todas
las necesidades humanas, como por ejemplo la amistad, la cual no es
vivenciada dentro de lo familiar sino en una comunidad de familias (la
Aldea y, consecuentemente, el Estado).

[30] La analogia con lo corporal supone una simetria con lo existencial
y lo funcional. Analiza al individuo como un drgano que solo puede exis-
tir si se encuentra vinculado a ese todo corporal -a su comunidad de
origen bioldgico y politico, ya que en lo humano conviven dos naturale-
zas- y solo podra funcionar si permanece fiel al lugar que le es asigna-
do por el cosmos social -lo que constituye una eticidad civica que ve al
ostracismo como la peor de las condenas, ya que ese individuo-6rgano,
fuera del cuerpo social, vive la muerte-.

[31] En este sentido recordemos que el antropos aristotélico se define
como zoo politikon, y su especificidad consiste en ser portador del
logos. “La palabra existe para manifestar lo conveniente y lo dafino
(teleologia natural), asi como lo justo e injusto. Y esto es propio de los
humanos frente a los demas animales: poseer, de modo exclusivo, el
sentido de lo bueno y lo malo, lo justo y lo injusto, y las demas apre-
ciaciones ”(1253a). La realidad y funcionalidad del /ogos solo es reali-
zable en su plenitud y perfeccion en el &mbito de Estado, espacio don-
de lo dial6gico alcanza su manifestacion y suma potencialidad, de ahi
su superioridad.

[32] Politica. 1276b

[33] Idem.
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[34] El criterio que utiliza para definir los distintos tipos de regimenes
politicos obedece a dos preguntas: ¢cuantos gobiernan y como gobier-
nan? (para quien gobiernan). El gobierno de uno para el bien general lo
llama MONARQUIA, para el bien del gobernado sera una TIRANIA. El de
algunos para lo general sera una ARISTOCRACIA, para los gobernantes
una OLIGARQUIA. Para todos tendiendo al todo social REPUBLICA (Poli-
teia) para el bien de la parte DEMOCRACIA en su forma demagdgica (cf.
1279ay h).

[35] Se coloca en las antipodas de una concepcion materialista o utili-
taria del Estado, al negar que el mismo suponga ser “una comunidad de
territorio para no perjudicarse a si mismos y por el intercambio”
(1280Db). Si bien, muy acorde a su realismo, no les niega realidad a
estos elementos propios de la vida econdmica, no les asigna tampoco
sustancia ética fundante, esto es, no son la arge del Estado por encon-
trar su basamento en la parte (su seguridad y reproduccion bioldgica) y
no en el todo comunitario (el bienestar general). Son la expresion de las
preocupaciones egoistas e individuales del hombre, pero carentes de
sensibilidad humana intersubjetiva.

[36] Destaco la referencia que hace a casas y familias como principal
preocupacion estatal y no el individuo, lo cual muestra que el criterio de
la politica debe ser analogo a su esencia organicista (ver nota 31), el
velar por el beneficio del todo en detrimento de la parte, lo social por
sobre lo individual, la igualdad en lo beneficios en contra de la privaci-
dad de los réditos.

[37] Politica, 1280b.

[38] Por lo tanto, la vida emotiva de los lazos comunitarios y familiares
se erigen como uno de los basamentos del Estado, por ello su preser-
vacion no puede quedar por fuera de la accion politica sino, muy por el
contrario, se ubican como uno de los principales intereses del obrar
gubernamental y la preocupacion societal.

[39] Como ya comenté en la nota 30, la perfeccion esta inescindible-
mente ligada a la autarquia, y como esta ltima solo es alcanzable en
el Estado, el mismo se presenta no como una opcion para el hombre
sino como un destino. En el se dan las condiciones para la beatitud
humana como también la realidad de lo beato.

[40] Politica, 1281a

[41] A esta altura del texto (Libro lll. Capitulo 1X), no define lo que en-
tiende por contribuyen, sin embargo, me inclino a pensar que habla de
aquellos que consagran su vida a la vida politica. El problema, pronto a

ser resuelto, consiste en definir quienes seran aquellos consagrados al
gobierno de la polis.

[42] Se refiere a la comunidad politica (1281a), la cual no es solo para
la vida en comun, sino que supone una actitud pro activa en referencia
al bienestar del todo social.

[43] Politica, 1281a

[44] Formula politica que sirvi6 de fundamento a las Replblicas restric-
tivas europeas y latinoamericanas en el siglo XIX. Su expresion juridica
era derechos civiles para todos (libertad econémica) y derechos politi-
cos para una minoria (Sufragio restringido). Algo que Botana* denomi-
nard la diferencia entre la “Republica posible y la Republica rea”y que
Alberdi, en sus Bases, postula como paradigma deseable del desenvol-
vimiento politico social argentino.

*Cf. Botana, N; La tradicion republicana, Sudamericana, Bs. As 1984, p. 51
[45] Politica, 1281ay b

[46] Republica 369¢c

[47] Leyes 676 a 680

[48] Politica 1252b

[49] Republica 369d-e. b0636

[50] Politica 1281

[51] Ibid. 1280b

[52] Leyes 676 a 680.

[53] Republica 369c.

[54] Politica, 1253a
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